LA THEORIE DE LA CRISE CATASTROPHIQUE DU
MPC BASE VITALE DE LA PREVISION
REVOLUTIONNAIRE DU COMMUNISME. (2)

Présentation

Aprés un Intervalle de deux ans nous poursuivons notre étude sur la crise que la faiblesse de
notre petite revue ne permet pas de publier plus rapidement et dont la 1° partie était parue
dans le n°8 Mai 1980).

Comme a I'habitude le lecteur ne trouvera ici aucune réveélation sensationnelle ni nouveauté
fracassante venue bouleverser le cours de la lutte des classes. Au contraire, c'est patiemment
que nous entreprenons de tisser le fil rouge de la continuité du programme communiste sur
cette question vitale qu'est la théorie de la crise catastrophique du MPC

Comme nous le disions déja dans le N°8 ce n'est pas par souci "d'actualité" que nous
entreprenons cette étude aujourd’hui. Le MPC n'a jamais cessé de connaitre des crises plus ou
moins graves et les faits toujours aussi tétus viennent depuis quelques temps rappeler aux
raisonneurs que le temps des crises est loin d'étre révolu.

Concernant ces faits justement, tout au plus noterons-nous que les années 1981-82 ont
effectivement connu, comme nous lI'escomptions (cf. CouC N°2) une crise de grande ampleur
- au moins aussi vaste que celle de 1974-75 -, qui n'a épargné aucune nation. Ceci confirme
une nouvelle fois I'existence d'un cycle dont la durée est actuellement d'environ 6 ans.

Nous souhaitons bonne chance et bon voyage a tous les fabricants de "relance™ et de
lendemains qui chantent. qu'ils tiennent un langage sans fard aux classes moyennes et brutal
au prolétariat, comme les hommes de main du shérif Reagan, ou qu'ils essayent encore de les
bercer d'illusions (illusions que la réalité bat toujours plus en bréche) comme les “socialistes”
Mitterrand-Mauroy.

En fait, de "reprise”, si I'amorce d'un nouveau cycle peut permettre au capital de souffler un
peu on ne peut s'attendre au retour des euphoriques périodes de "prosperité”. Quelles que
soient les perspectives de leur aggravation ultérieure les phénomeénes tels que un faible taux
de croissance, l'inflation, le chémage, etc. ne s'amélioreront pas de maniére substantielle et
vont persister d'un cycle a lI'autre, en empirant plus brutalement lors des prochaines crises.



Dans tous les cas, si la confirmation des perspectives de crise pour 1981 a constitué une petite
victoire théorique pour le communisme, cela ne saurait faire oublier I'immense chemin qui
reste a parcourir a ce mouvement communiste pour étre a méme d'analyser véritablement la
crise actuelle et &tre a méme de prévoir la venue de la crise catastrophique, dans le cadre d'une
authentique restauration de la théorie communiste des crises. Ce n'est certes pas dans les
affligeantes publications du mouvement révolutionnaire actuel que I'on trouvera les jalons
pour un tel travail. Comme d'habitude la superficialité et le bricolage théorique y font office
de restauration.

La plupart du temps, I'on se contente de proclamer I'existence de la crise (ce qui est a la portée
du premier imbécile venu), et d'en attendre mécaniquement les conséquences sur la
mobilisation du prolétariat : le moindre mouvement est interprété triomphalement comme
I'amorce de la révolution communiste et suscite de vibrants appels a l'insurrection.

Or, contre toutes les illusions ainsi véhiculées, il importe de souligner ce fait : I'extraordinaire
puissance du capital, ses fantastiques capacités de résistance, ses profondes ressources le
rendent encore largement capable d'affronter la crise et d'empécher la classe ouvriere de
réagir. Si les récentes années ont montré, a la grande joie des militants communistes, que le
capital était toujours aussi vulnérable, elles ont aussi montré sa vitalité, et souligné le fait qu'il
faudra des coups bien plus violents pour commencer a l'affaiblir sérieusement.

Quant au prolétariat mondial, s'il a commenceé a réagir de maniére puissante dans les pays ou
le poids de la crise se fait le plus sentir (Pologne, Iran, etc.) ce n'est pas encore sur 1a base de
ses authentiques positions de classe, de son programme communiste, et pour cette raison ses
ennemis de classe ont pu encore relativement aisément canaliser ce mouvement vers des
objectifs qui ne sont pas les siens.

Toutes ces luttes ne constituent donc pour 1'instant guere autre chose que les signes avant-
coureurs de la reprise du combat de classe. Dans ce combat, le prolétariat devra se
réapproprier son arme : le programme communiste.

Notre modeste travail n'est pas aujourd'hui, de proclamer 1'insurrection révolutionnaire pour
demain matin mais de fourbir patiemment les armes qui ne manqueront pas de faire réussir
cette insurrection lorsque le temps en sera vraiment venu.

Dans le N°8 aprés avoir expliqué les raisons de notre travail sur la théorie des crises, nous
avons rappelé a quel point cette théorie était un axe vital de l'activité du parti communiste, qui
ne s'insére véritablement dans le cours de la réalité que s'il est a méme de prévoir celle-ci. Le
parti est un organe de prévision sinon il se déconsidere. Pour cette raison, la suite du texte
abordait la question du revisionnisme (dont nous étudierons les theses proprement dites dans
la suite de cette étude), en montrant qu'a travers la question des crises s'effectuait une rupture
compléte avec la théorie du parti communiste, avec les perspectives révolutionnaires du
prolétariat. C'est a I'exposition et a la défense de ces perspectives qu'est consacré le présent
numéro, qui s'ouvre sur une analyse de l'ceuvre de Rosa Luxemburg - a suivre dans le
prochain numéro -. Pour étudier celle-ci, dans la mesure ou elle prétendait combattre
I'offensive révisionniste qui prenait appui sur le livre 11 du Capital, nous avons jugé nécessaire
de reprendre I'exposé des theses de Marx dans le livre Il. Puis, nous analysons le commentaire
gue pouvait en faire un Tougan-Baranowsky par exemple, un des chefs de file du mouvement



révisionniste qui ne pouvait utiliser ces textes pour fonder ses théories qu'au prix de leur
falsification intégrale.

Puis nous commencerons a détailler la contre-offensive de Rosa Luxemburg et les limites de
celle-ci pour résoudre la prétendue contradiction entre les livres Il et 11l du "Capital” sur le
plan de la theorie des crises. Luxemburg est amenée a rejeter, pour I'étude de la reproduction
élargie. L'hypothese méthodologique de base d’une domination exclusive du MPC, lequel se
trouve donc par définition débarrasse des formes de production pré-capitalistes.

Ce présuppose influence toute la théorie des crises de Rosa Luxemburg, a I'étude de laquelle
sera consacré notre prochain numéro sur la crise (N°14).

Enfin, pour conclure ce numéro, nous tenterons de réfuter I'idée commune aux révisionnistes
et a Rosa Luxemburg d'une contradiction entre les livres 11 et 111 du Capital de Marx.
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1. Rosa Luxembourg, chef du mouvement communiste
international.

Ténine disait, au début de "1'Etat et la révolution" :

"pu vivant des grands révolutionnaires, |es classes d' oppresseurs |es
réconpensent par d'incessantes pérsécutions; elles accueillent |eur
doctrine par la fureur la plus sauvage, par la haine la plus farouche,
par | es canpagnes |es plus forcenées de mensonges et de calomnies,
Apres leur mort, on essaie den faire des icones inoffensives, de les
canoni ser pour ainsi dire, dentourer |eur nom d' une certaine auréole
afin de 'consoler” les classes opprimées et de les nystifier; ce fai-
sant, on vide leur doctrine révolutionnaire de son contenu, on 1'
avilit et on en énousse |le tranchant révolutionnaire, C'est sur cette
facon d'"accomoder" le marxisme que se rejoignent aujourd hui la tour-
geoisie et les opportunistes du nouvenent ouvrier."

fais une autre fagon pour |a bourgeoisie de combattre 1'influence posthune des
théoriciens du prol étariat, peut E€tre de railler leurs travaux. Tel est parfois
le cas de Rosa Luxenbourg, certainenent une des figures les plus méconnues du
nmouvenent communiste.

De son oeuvre majeure : "L'accurmulation du capital”, on ne connait bien souvent
que la littérature critique, dont la grossi>reté pol émique ne peut qu'étonner
celui pour qui la féconde plongée dans les "classiques" de la littérature comm-
niste ne procéde pas de la froide curiosité universitaire, mis bien du besoin
vital de svimmerger dans la vie et dans |'histoire de la classe prolétarienne,
aux sources mmes de la théorie révolutionnaire.

En effet, de la masse de critiques qui ont été faites a "L accunulation du
capital™, ressort surtout |a condescendance des 'marxistes" pour une oeuvre qui
n‘aurait fait qu aborder les prohlmes sans |es conprendre.

Tel le choeur antique, le nmonde savant n'a qu' une seule voix pour insulter
Rosa Luxenbourg

"Ta camarade Tuxemcours a mal compris le caractire, |l e but et la signi-
fication des schémas de rarx", (Ekstein)

" . . ce simle fait démontre la stérilité de la critique |uxenburgiste,
il devient évident qu'il s'agit d'une critique purenent verbale et for-
melle qui ne repose sur aucune idée trd>s profonde, et cela prouve que
Rosa TLuxemburg non seul enent n'était pas capable d' opposer une dénons-
tration positive de ses critiques au schéma de larx, mais quelle n'
entreprend pas de le faire une seule fois." (Gossmann. La production
de 1'or dans les schémas de reproduction de rarx et de R, Tuxembure.)

"Nous avons quelques difficultés a croire que Fosa Tuxembvours fut
incapable de lire convenablenent les chiffres. La seule explication
possible est qu'elle se contenta d une lecture superficielle du tableau
avant de foncer +8te baissée contre son auteur.” YA, Emmanuel. Te orodt
et les crises. p,T8¢)

"Et voila quelle (RL -Ndr) montre encore une fois son incapacité Ston-
nante a lire correctenent un schéma." (iden

"1l a été admontré depuis telle lurette que le "pronlome" suguel Tosz
Luxenbourg s'attaquait n'existait que dans son imapination. On peyt
ajouter que si un tel problime se posait réellement, la 'solution
proposée serait parfaitenent impuissante & le résoudre ou méne 3
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|"atténuer." (Bulletin critique gy cercle marxiste de Rouen)

Bref, & les en croire, Rosa Luxembourg n'était rien d autre qu' une demeurde,
incapable de faire une addition, rendue inapte & la compréhension des mathéma-~
tiques par le défaut (hélas naturel chez elle) d'&re une ferme. Enfin, c'est

tout juste si nos critiques daigneraient faire figurer son oeuvre dans une bonne
"bibliothique Marxiste".

Et le mlitant conmmuniste. avide de sources programmatiques dans |esquelles
il aille puiser des forces pour repartir au conbat, qu'en pense-t-il =2

Car lui, contrairenment aux savants de toutes sortes, connait |e personnage

de Rosa Luxenbourg. Il sait qu'elle a vécu et est norte pour |'énancipation du
prolétariat et la révolution comuniste. Qu'elle a lutté aux cotés de Ténine et
des Gauches dans |a seconde Internationafe contre |a dégenerescence opportuniste
de celle-ci. Q'elle a été un des principaux chefs du mouvenent ouvrier allemand
et international, & la t&te duquel elle a menée une lutte exenplaire. Qu'elle a
été assassinde, avec Karl Liebknecht par les chiens de |a social-dénocratie réfor-
miste, ivre de haine contre-révolutionnaire, contre le prolétariat et ses chefs.

Evi derment, soixante ans apres, dans la grisaille contre-révolutionnaire
noderne, ou des nminables et des salauds ont droit a la reconnai ssance des "nmasses",
de telles ‘“lettres de nobl esse" révolutionnaires sont bien peu de choses aux yeux
du philistin, de 1'universitaite imbl de ses diplBmes, qui consacre quel ques clia-
pitres a la critique de Rosa Luxenbourg.

Mais justenent, qui sont-ils ces contradicteurs, et quel est leur palnarés
Ekstein, tout d abord. Rosa Luxenbourg le caractérisait elle-néme ainsi

"Ekstein fait partie de cette race de Journalistes surgis avec le déve-
| oppenent de la presse ouvriére, qui peuvent écrire n'inporte quand sur
n'inporte quoi : sur le droit famlial japonais, |la biologie moderne,
I'histoire du socialisnme, 1'épistémologie, |'histoire de la civilisa-
tion, |'économe politique, les problénes tactiques -tout ce dont on a
besoin au jour le jour. De tels polygraphes se meuvent dans tous |es
domai nes du savoir avec cette assurance dénuée de scrupules que peuvent
sincérenent leur envier les savants sérieux, ||s pallient |eur incompé-
tence Sur un sujet par |'insolence et la |ourdeur."

Signal ons au passage que, bhien loin du dilletantisme du Journaliste, Rosa Luxem
bourg, elle, sut faire preuve d une réelle profondeur de réflexion dans des donmi nes
varies, et notament dans |'étude des sociétés pré-capitalistes, (ef, Introduction
4 1'économie politique).

Parni |les autres grands nentors de la polémique, |'un des plus connus, jouissant
méme d'un certain prestige au sein du mlieu révolutionnaire, est Henryk G ossmann.
Né en 1881, cet universitaire ne vient au communisme qu'a la faveur de |'irmense-
vague révolutionnaire qui secoue le nmonde & partir de T9I7, A partir du début des
années 20, G ossmann se met & étudier sérieusement Marx, et publie en Tg29, lorsque
| a comtre-révolution trionphe, son principal ouvrage consacré & la loi de |'accunu-
lation et de |'effondrenent de la production capitaliste. Cet homme venu tard au
communi sme (& 1'8ge de 40 ans), continuera d» étudier |'oeuvre de Marx, sans se
départir du soutien ¥ la Russie, m8me lorsque cellec-i devient stalinienne. Ses
conceptions théoriques se ressentiront de cette é&volution, provoquant une inter-
prétation ricardienne, et non communi ste orthodoxe de |la théorie de |a baisse du
taux de profit chez Marx.

Grossmann aurait pu rester ce qu'il est, c'est-a-dire un médiocre professeur
stalinien d économie politique, si Paul Mttick, qui incarnait la continuation
de la tradition révolutionnaire des Gauches allemande et hollandai se dans |es
nlieux de 1'émigration, au monent de |a débacle contre-révolutionnaire, n'avait
mal heur eusenent réhabilité son oeuvre en la considérant comme une restauration
conséquente de la doctrine de Marx. Par |la méne occasion, en valorisant une oeuvre
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qui aurait gf rester enfouie dans les poubelles de |'histoire, Mttick Se four-

voyait a son tour , et avec lui tous ses épigones, dans |e marais de 1'économie
politique.

Autre contradicteur, plus noderne, Argniri Emmanuel fait partie de |'intelli-
gentsia tiers-mondiste, petite-bourgeoise” ef stalinienne, brillant esprit Pour
le maniement du par adoxe et |e délire théorique., || est capable de démontrer tour
3 tour que le capitalisne se survit parceque les ouvriers des Pays dével oppés
exploitent leurs fréres du tiers-nonde et que 1'impérialisme est une époque bénie
pour |es peuples de couleur. oOu encore il entreprend de fonder "scientifiquenent"
la supériorité du systéme "socialiste" sur celui capitaliste (I).

Enfin, si I'on entre dans le dernier cercle de cet échantillon de la nullité,
on tombe sur le "Cercle marxiste de Rouen", ennidme produit dégénéré de la répu-
gnante agonie des courants issus de la revue dontre-révolutionnaire "Socialisne
o« Barbarie",

Evoluant 3 la lisiére du gauchisne.et en parasite du nouvement Quvrier comm-
niste, cette secte locale, totalement désorientée aprés que toutes les prévisions
de o et successeurs se soient révélées fausses, en arrive 3 faire |'apologie
du menchévisme : "Les nencheviks par contre, dével oppent des positions plus ortho-
doxenent marxistes (que les bolcheviks NDRI!! 11) pour |'époque ; conpte tenu de
la faiblesse du dével oppement des forces productives, la révolution communiste
ne pouvait &tre a l'ordre du jour, seule une révolution bourgeoi se est objective-
ment possible; mas ce type d organisation a réellement joué un authentique r8le
econtre-révolutionnaire, Signalons pour ouvrir un abine de réflexions que |'histoire
a historiquenment (sic!) donné raison a ces derniers."

Quel que chose unit toutefois tout ce bric-i-brac idéol ogique. tout ce marché
aux puces de la "pensde théorique" en putréfaction, et ce quel que chose c'est
leur nature viscéral enent contre-révolutionnaire, et leur haine fondanentale du
prolédtariat et du communi sne.

Rosa Luxembourg n'a certes pas besoin qu' on la"réhabilite", mais il était
inmportant, en introduction & notre travail de rappeler quelles sont les forces
réelles qui s'affrontent au sein de la polémique qui lui est adréssée,

Dun coté il y a le programme révolutionnaire du prolétariat, |e programe de
la socidté sans classe, de la révolution communiste, dont Rosa Luxembourg a ét4
un dirigeant éninent. Dun coté donc, un chef du nouvenent commniste, théoricien
de premer plan,et qui connaissait |'oeuvre de Marx sur |e bout des doigts.

De |'autre coté la répugnante engeance des intellectuels contre-révolutionnaires,
les Petits esprits qui rmobilisent tout leur faible talent pour se faire les
adversaires acharnés de 1'émancipation de 1'éspice humaine, |es idéol ogues stipen-
diks Par la civilisation capitaliste pour faire accepter son cortege d'inf@mies,
| es descendants des assassins de Rosa Luxenbourg, qui n'abordent |e programe
comuni ste qu'avec |'intention de le falsifier, le renier, 3 grand renfort de
"dépassements" et de ‘"mises 3 jour".

1Y Parmiles Tnoubliables argumenis présentés, T'on peut Tire . "1es tréoriciens
du marxisme ont cru que la différence sur ce point entre les deux systenes
consiste en ce que |le systeme socialiste peut augnmenter les salaires réels ou
dimnuer les heures de travail alors que le systeme capitaliste ne le peut pas

4 cause de la concurrence entre les capitalistes dans la recherche du profit.

Cest faux. Le systeme socialiste peut ne pas augnenter les salaires et mime les
dimnuer, sans pour autant risquer aucune crise, Le systeme capitaliste ne le peut
Pas. Livré & |ui méme et sans pression syndicale ou politique, il ne peldt pas
non plus les augmenter et c'est 13 oU réside sa contradiction. Cest 1% ou réside
aussi le beau paradoxe d'une lutte syndicale efficace, qui a tird d enbarras malgré
lui le systéme ces derniers tenps." (1e profit et les crises p.I57)
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Apres la parution du livre Il du Capital, édité par Engels en T885 } partir
des brouillons laissés par Marx nort deux années plus t8t, le révisionnisne allait
tenter de fonder sur les élénents théoriques qu'ils contenaient une théorie du
dével oppement capitaliste et des crises niant le programme communiste et sa théorie
du dével oppenent catastriphique du MPC, C est contre ces tentatives contre-révolu-
tionnalres que se dressaient les Gauches de la II° Internationale et tout particu-
litrement Rosa Luxembourg,

Avant de voir plus en détail les théories de TRosa Luxembourg et sSa critique
du révisionnisme, nous devons rappel er bridvement 1' origine du livre Il du Capital

ainsi que les ébauches réalisées par Marx des chapitres relatifs & la reproduction
sinple et a la reproduction élargie.

Conmme nous |"avons déja dit le livre Il a été édité apres la nort de Marx.
Les brouillons qui ont servi a cette édition ont été rédigds pour une part entre
I865 et 1870 et pour |'autre part entre T877 et I879, Engels, pour réaliser le

livre Il Wilisera environ la noitié des textes écrits par Marx, En effet dans
ceux-ci il y & un bon nonbre de variantes presque identiques. Pour |'essentiel,
la section IIl c'est-a-dire celle qui est consacrée aux théories de la reproduction

sinple et élargie est "un rapiécage de deux rédactions qui procddent suivant deux
méthodes différentes” (Engels). La premi2re @ été écrite en 1870 et |a seconde

dans les anndes I877-79. Cette seconde rédaction a d'autre part la particularité

d avoir é+é "nenée de force 3 terne dans un état de naladie ol |e ceryean était

en proie % une insomie chronique '(Engels), ce qui eut pour conséquence que
"1*ordre logique du texte est souvent interronpu, 1%analyse par endroits inconpléte
et surtout la fin tout a fait fragmentaire." (id.)

L'un des grands mérites de Rosa Luxembourg sera de faire ressortir que ces
textes, loin de correspondre au tout artistique voulu par Marx n'étaient que des
brouillons inachevés, €crits par un Marx nalade, dans la derniére partie de sa
vie, alors que s'aggrave son ktat de santé. Ainsi Rosa Luxemburg pouvait elle
renarquer que "le chapitre YXT, qui nous intéresse particulisrement, "|'accumul a-
tion et la reproduction élargie®,,.a €tk le nmoins travaillé de tous. Il conprend

en tout 35 pages seulement et s'interronpt brusquement au milieu mAme de 1'analyse",
(L'accunulation du capital T.T p,T43),

A l'inverse le révisionnisme, en la personne d'un Tougan-Baranowsky par exenple,
verra dans le livre 17 le travail le Plus élaboré de Marx, (I) avec Pour perspective
d' opposer le livre Il au livre Il et justifier un développement illinmté de la
production capitaliste. O, qu'y avait-il donc dans le livre IT qui ait PU faire

croire a |'existence dans |'oeuvre de Marx d'une telle vision idyllique du cours
du MPC ?

Pour répondre & celk il nous faut revenir au contenu du livre Il et plus i
particuliirement aux exposés sur la reproduetion sinple et la reproduction élargie,

2 Lareproduction simple et élargie dans le livre |l

du « Capital » .

Dans le pmp¢, la valeur de la totalité du produit social se déconpose en capital
constant, capital variable et plus-value (c + v + pl).

Marx appel le capital constant la partie du capital qui, dans le cours de la
production se transforne en noyens de production, c'est-a-dire en natiéres pre-

(1) "...I1 ne faut pas oublié que le ITI® livre a été écrit come 1'indique
Engel s bien avant le 2° livre qui constitue |le dernier ouvrage de Marx, son
travail le plus mliri;" (Tougan-Baranovsky. Les crises industrielles en Angleterre)
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miéres,machines auxiliaires et instruments de travail, et ne nodifie pas la gran-
deur de sa valeur. Cette partie du capital ne fait que restituer (en une ou plu-
sieurs périodes de production), sa valeur au produit.

Par contre "la partie du capital transfornée en force de travail change, au
contraire, de valeur dans le cours de la production. Elle reproduit son propre
équivalent et de plus un excédent, une plus-value qui peut elle-méme vaier et
étre plus ou noins grande. Cette partie du capital se transforne sans cesse de

grandeur constante en grandeur variable, c'est pourquoi nous |a nommons partie
variable du capital." (Marx t.I p.762)

Au sein du produit social, dont la valeur est donc égale a ¢ + v + pl, |'on
peut distinguer deux grandes sections.

D une part la section des noyens de production, c'est-a-dire des narchandises
déstindes par leur forme a la consommation productive (section T),

~ Dautre par-t, la section des moyens de consonmation, c'est-a-dire des marchan-
dises déstindes par leur forme & la consonmation individuelle de la classe ouvriere
et de la classe capitaliste (section I1).

Chaque section peut, bien entendu, 8&tre déconposée en ses éléments ¢ + vV + pl
respectifs.

Cest-a-dire que la valeur du produit total de la section 1 sera égal a

el + vI + plI, alors que la valeur du produit de la section Il sera quant & Iui
égal a @ + v + pl2,

Marx, lorsqu'il analyse la reproduction du capital, distingue entre la reproduc-
tion sinple et la reproduction élargie. Ce qui caractérise la reproduction sinple

est que la plus-value est consommée individuellemeny dans sa totalité par la classe
capitaliste (nous faisons ici abstraction de la circulation nmonétaire).

Reprenons |'exenple de Marx qui figure dans le livre Il du capital.
1 4000c + 1000 v + 1000 pl = 6000 Section des moyens de production.
TI 2000 ¢ + 500 v 4 500 pl = 3000 Section des noyens de consom
mati on.

La valeur totale de la production est donc de goo0 dont A00Q pour |a section
des noyens de production et 3000 pour la section des moyens de consonmation.
Dans chaque section le capital se déconpose en ¢ + v L pl. Cela signifie donc que
pour produire A000 F de noyens de production |'on a utilisé 4000 F de moyens de
production, de capital constant, et 2000 F de travail vivant, |esquels se déconpo-
sent en TOOO de capital variable qui vont constituer |es salaires des ouvriers et
1000 de plus-value. De le meéme facon, dans la section des noyens de consommation,
nous aurons respectivement 2000r de capital constant, 500 de capital variable et
500 de plus-value. Pour eenouveller les moyens de production usés, les capitalistes
de la section 1 trouveront dans leur propre section |'équivalent en valeur et
val eur d'usage des noyens de production qu'ils viennent d'utiliser pour extorquer
| e meximam de plus-value aux prolétaires qu'ils exploitent. Par conséquent sur |es
6000 F (ou heures de travail) de moyens de production, 4000 sont achetés par |es
capitalistes du secteur T pour reproduire |e capital constant utilisé lors du

cyele productif préecddent, Les capitalistes du secteur Il par contre ne trouveront
Pas dans |eur secteur les élkments nécessaires a la reproduction de leur capital
constant. Ils ne pourront renouveller celui-ci qu'en |'achetant auprés de la
section T,

Par ailleurs les ouvriers et les capitalistes de la section 1 doivent pour se

reproduire comme classes se fournir en noyens de consonmation aupr2s de la section
II.

L' échange entre les deux sections peut donc s'accomplir.
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Les ouvriers du secteur 1 achétent pour 1000 ¥ de noyens de consommation
nécéssaires a la reproduction de leur force de travail. Ta valeur obtenue pernmet
aux capitalistes de |la section Il de renouveller une partie -la noitié-en 1'oncu-
rrence- de |eur capital constant en achetant des moyens de production au secteur
1. Par la nméne occasion les capitalistes de la section I récup:rent le capital
variable qu'ils ont avancé au début du processus de production. Comme nous 1'avons
dit la production sinple se caractérise par le fait que la classe capitaliste
consomme | @ totalité de la plus-value a des fins individuelles, par consdquent
la classa capitaliste du secteur I ne se livrant % aucune accunul ation, se
procure pour 1000 F de moyens de consommation aupras ie la section I, en retour

les capitalistes de cette section peuvent achever le renouvellenment de |eur
capital constant.

Dans |'exenple ci-dessus, |'échange entre les deux sections se fait sur la
base 2000 ¢2 = 1000 vI + 1000 plI, Le capital constant de la section |l se
renouvel [ e par |'échange contre le capital variable et le plus-value de la section
1 assurant par la méne occasion la reproduction de la force de travail oyvrisre
et de la bourgeoisie en tant que classe. ¢ i nous schdmatisons ce mésultat pour |ui
donner un caractire général, |'échange entre les deux sections, dans le cadre de
la reproduction sinple, se fera sur la base suivante

c2 = VI + pl T

En conséquence

I°/ Au sein de la section I, le capital constant a été entiérenent renouvelle.

L' échange s'est déroulé % |'intérieur de la section 1, la section des myes de
product i on.

2°/1a classe ouvriere et la classe capitaliste de la section T se sont reproduites
come classe en se fournissant en moyens de consommation aupres de |la section II.

3°/ Dans |a section 11, par 1'intermédiaire de 1'échange avec la section 1 la
classe capitaliste a pu reproduire son capital constant.

Si dans la section 1, le capital constant, le capital variable et la plus-value

ont été reproduits, il nous reste & voir comment s'acconplit cette reproduction
dans la section Il (ms & part le capital constant que nous avons vu en 3°).
Marx décompose |la section II, noyens de consonmation déstinds & |a consommation

individuelle, en deux sous- sections:

Sous-section a) : Moyens de consommation nécessaires, qui servent a reproduire
Ta force de travail prolétarienne et % la consonmation des capitalistes.

Sous-section b) : Moyens de consommation de luxe consommés seulement par la
classe des capitalistes.

La reproduction du capital variable de la sous-section ~Ta s'effectue en Son
sein et se conprend aisénment. Les ouvriers de la sous-section TIa dépensent |eur
salaire en achat de noyens de consommation nécessaires, c'est-a-dire dépensent
1'équivalent de la valeur de leur force de travail dans |a sous-section ITa. Par
la mBme occasion, les capitalistes de cette section réuupérent |e capital variable
qu'ils ont avancé.

Par contre les capitalistes de la sous-section IIb, celle des produits de |uxe
ne réeupdrent pas directement le capital variable avancé a leurs ouvriers, ceux-ci
achetant des noyens de consonmation nécessaires aupres de la sous-section IIa,
Avec |'argent obtenu, les capitalistes de la sous-section IIa peuvent ensuite Se
procurer des biens de |uxe auprés de |la sous-section ITb, ceectécupérant
ainsi le capital variable avancé aux ouvriers.

Dans notre exenple, la section Il se déconpose dans |es deux sous-sections
sui vant es
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17 : -600 c 400 v 100 »l - 2400 . Myens de consomm=t‘on ndcesszires

"Th .. 80C o 1+ '00 v - 00 ol = ADC . Vovens de consom~ztion de | uxe.

Zn ce nu' concerne les ouvriers du sous-secteur IT=, nous 1' svons vu, ils
zer>tent 400 F de moyens de consommation ndcessaires €t €S canttalistes retrouvent
WO ¢ de csp tal variaple, qu'ils peuvent de noyvesu avancer pour le orosnsin
cycle product:f . ILes ouvriers de 1= sous-section I7n ach2tent r00 7 de morens
de consommat' on pdcessaireset le classe capitaliste de |la sous-section 7= se
fournirs en produ’ts de luxe pour une vz eur de TOQ ¥ =upr2s de la sous-section TIt

Tes dcranges entre les deux sous-sections ne sont pas cependant encore terminés,
Le classe cepiteliste d€ T7v do’t s'approvisionner €n noyens de consommation néces-
sz'res € 1s classe capitaliste de T-= - besoin pour satisfzire Sa consonmation en
moyens de uxe. d'acheter une mzsse supolémentei re de ces movens zuprds du secteur
s

Dane notre exenple. 1a clssse ce=pitzliste de la sous-section ~Tr =chate pour #£0F
de moyens de consommation ndcessaires, tvec |'argent recu, la classe capitaliste
de la sous-sect'on TTa peut acheter 40 F de nmoyens de consommztion de luxe, ce qui
porte sa consomation totale d' objets de 1luxe a 160, La classe capitaliste consomme
Loz de la plus-value sous forme de moyens de consommation de luxe. Dans la seetion
T les capital stes consomment donc 400F de moyens de luxe, qu'ils obtfennent par
|" échange entre les deux sections de la nroduction capitaliste dans le cadre
€2 -v 7T+ pl T examné orécederment,

L'dchange global entre la cect'on I et la section IT se déconpose donc sinsi :

¢2(a) = v T+ 3/5017 (T60C c2 = TOOO VI + 600 pl T)et ¢ 2(b) =2/5p1T
(400 ¢ 2(p) = 400 p1 1),

Ces énuations sont valables dans |e cadre de notre exenple ou la classe capita-
1'ste consacre 40% de la plus-value a |a consonmation de noyens de consommation
de luxe et e&%a celle de moyens de consommation nécessaires. De maniére plus
générale, si nous appelons e la part consonmée par |la classe capitaliste en noyens
de consonmation récessaires, et (1 - o % la part consonmée en objets de |uxe, nous
obtenons le résultht général suivant. Dans |le cadre de la reproduct’on sinple
| ' échange entre les deux grandes sections définies plus haut s'acconplit sur cette

base cl 2(a) = v I + plick
c 2(h) = pLT(r-%’

Dans la section IT le classe cap‘tal ste de la sous-section ITz consome T1A0 de
moyens de consommation de |uxe obtenus par |'échange avec la sous-section 7z, et
240 F de noyens de consonmation nécessaires.

Enfin la classe capitaliste de |a sous-section 77t consomre 40 ¥ de noyens de
consonmat' on de luxe et ®F de noyens de consonmation récessa‘res.

Sur un plan plus général, les échanges entre les deux cous-sections 71z et 77p
peuvent etre schémat'sker ainsi
v2 (b) +« Plo(b)e = PL2(a) (T - &

En rdsumé, le schéma de |a reproduction Sinple ~u* Se caractérise par le f=iy
~ue la classe ca "taliste consome 3 des fifns ind‘viduelles 1':ntégr=1ité de la
pl us-val ue, se présente ains® :

I 4000 ¢ + rooo v + 71000 pl 6000 Mbyens de production,
tTa 10D 400 v . 400 pl - 2400 Myens de consommation nécesss®res,
ITh 400 ¢ + 100 v 100 pl - 600 Myens de consommation de |uxe.

et les grands échanges entre les sections et sous-sections se caractérisent psp
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les égal'téds su.vantes :

¢ 2 = v[ + plr pour |'échange entre la section I et la section 7T
et

vobi pl2 bel = pl2 (a) (T -%) pour 1'échange entre la sous-section TTsz et
| a sous-section TIb.

i la consommation & des fins indiv'duelles de la totalité de la plus-value
par la classe canitaliste caractérise |a reproduction sinple, par contre 1'
accunul ation d'une partie de la plus-value @éfinit la reproduction élargie. Nous
reviendrons plus tard sur le caractere de la signification des schémas de repro-
duction. Précisons toutefois que la reproduction sinple est uniquement un nonent
de |'analyse théorique de la reproduction du capital (7) et n'a donc pas 4'appli-
cat'on réelle; le but de la classe capital'ste n'étant pas la consonmation de |a
plus-value maie la production maximum de celle-ci et donc aussi son accumulation
afin d'extraire toujours plus de surtravail au prolétariat . gQuelle que soit 1'
évolution du conportenent de la classe cap‘taliste vis-a-vis de |a consomation
ind*viduelle, SOn mobile détermnant, sa passion, reste |'accumulation, |"anour
de la production pour la production, la recherche sans treve du maxi num de plus-
value. Ceci n'exclut pas que la société ne se retrouve pas 3 la fin d une année
avec une product'on dont la valeur sera't identique vo're noindre que celle de
["année précédente. Non seulement il est de la nature de |a production capitaliste
nu't1 pu‘ese en aller ainsi, ma's il doit en aller réguli®rement ainsi, aux phases
d' expansi on succédant le dépression et la crise.

Dans |e schéma de la reproduction élarg e donc, une partie de la plus-value
est consacrée a |'accunulation, tand's ~ue |'autre partie est déstinde a la
consom-ation de la classe capftaliste. Cette accumulation implique que dans |es
deux sectione déf'n'es plus haut, un cap‘tal constant additionnel et un capital

(T) De la meme maniére, :1 serait erroné de voir dans la distinction reproduction
sinple reproduction élargie une success®on historique, la reproduction élargie
étant caractér’stique du MPC et la reproduction sinple caractérisant les formes

de production oré-capitalistes, Rosa Luxembourg le notait fort bien contre Ténine :
"I'aff rmation ~ye la reproduction é&lsrgie ne fatt que commencer avec le capitalisme
est dailleurs le fz't de cet auteur (Iénine NCR). T1 a échappé a Tlyine (Iénine)
qu'avec la reproduct'on simple, qu'il suppose etrs une loi de tous les nodes de
production pré-cap‘talistes, nous n'aurions probabl enent pas dépassés jusqu'a nos
jours le stade du polisseur de pierres paléolithique." (L accunulation du capital
t.I p.27r). Cela n'empeche pas le luxenbourgisme crétinisé de déclarer sous la
plume d un certain RV, sans doute le meme inbécile qui, dans la presse du CCT (courant
communi ste international) esquinte la théorie révolutionnaire sous le nom de Raoul
Victor : "La part du surtravail que les capitalistes, contrairement % ce que
faisaient les se‘gneurs féodaux et les maitres d esclaves de |'antiquité, qui
consommai ent personnel l enent tout leur profit - ne consomment pas afin de la repro-
duire non plus "smplement” tel qu'il étsit au départ du cycle de production,

m's de facon "dlargie" " (Revue Tnternat'onale N°2g p,T6 2° trinestre To82).

Les mémes anerfes dta‘ent répandues par le groupe PIC aujourd hui défunt

"le capitalisme est différent des autres systémes d'exploitation (féodalisne,
esclavagisme), Cest un systeme de reproduction élargie et non pas sinple. Le
surprodu't dégagé ne va pas seul ement etre consonmé par la classe capitaliste,”
(Bulletn de d scussion ‘nternationale),

L'on peut nesurer ici la 4 stance qui sépare le maitre des épigones. Le cCT,
dont nous avons déja nont& A quelle hauteur pouvait s'élever sa compréhension
der principes fondanentaux du communisne, et quels moyens il était prét 3y utiliser
pour parvenir & Ses fins, a encore récemment illustré son absence de scrupule,
prouvant une fo's de plus a quel point il était pret & affronter "|'accélération
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variable add't'ommel so'ent nis en- action.

Par rapport 3 la reproduction sinple. les nouvelles conditions entrainent un
bouleversement conplet des échanges entre les deux sections.

8¢ les relations d'échange entre la section T et la section IT Se définissaient
dans la reproduction simple par 1'égalité C2 = vI + plI, étant donné que | a plus-
value était ent'eérement consommée, 11 n'en va plus de memo désorma’s, (2 doit
alors etre opligatoirement inférieur 3 vI + pll, Sinon 1'accumulation ne peut
avo'r lieu C'est-i-dire que la valeur du capital constant du secteur TIT doit
etre plus pet‘te que la valeur du canital variable et de la plus-value de la
section T,

Dans | es présentations traditionnelles ~u’ sont.fa‘tes des schénms de la repro-
duct’on élar'g‘fe, 1'on dsaute généralenent |e dernier exemple de Marx Qu Sien les
deux derniers exenples lorsque |'on s'intéresse plus particuliZrement a Ce prodnleme
(ce qui n'est pas le cas de Rosa Luxenbourg). D aprés Rosa Luxembourg, le dernler
exenple de Marx (T) baptisé effectivement 2° exenple dans le livre I du Capital
est le "véritable schéma, |e schéma fondanmental dont il se sert exclusivement
juscu'd 1z fin. tandts que le premier n'était qu' un essai, une construction orovi-
soire." (p.1609).

En réalité, pour pien conprendre les 4difficultds lides & 1'interprétation des
schémas de la reproduction, 1 faut cons'dérer également le premier schéma, que
Marx ut'lise et qu' i1 appelle Schéma a. tandis que |es deux derniers schémas,
gu’ sont généralement pris en considération et appel és ler exemple et 2énme exenple
do'vent etre relids au prem‘er. Nous nontrerons donc que les 3 schémas doivent
etre compr'e comme des moments particul’ers d'une recherche inachevée et dans la
~uelle '1 sera’t erroné de voir le 3° schém (2° exenple) comme le schéma définitif
oule nec plus ultra de la pensée de Marx dans ce doma'ne, Comme nous 1 avons déja
soul'gné, et ce n'est pas Un des noindres mérites de Rosa Luxenbourg que de 1'avoir

(Suite de la note T p, )
des évinements et les enjeux des années de vérité" (Revue Internationale N°20 p.20)
en effet, le CCT s'est borné  pour just'f ler sa théorie de |a décadence, i republier
de- articles écrits plusieurs anndes auparavant. articles dont la rédaction avait
été. a 1'épbque interrompue af'n que les conceptions théoriques fondant cette
décadence ne so'ent pas exposés au jour le jour, Huit ans apras, 1'on a pas avancé
d'un pouce Par rapport a ces articles derjts 2 la va-vite et dans |esquels (nous
avons eu 1'oceas’pn 4' en verlzr dans
était sér'eusement nal mené

Gui plus est 1'on ne s'est meme pas préoccupé de répondre } une question qui
pourtant permettrait peut-etre aux pauvres ignorants que nous sommss de comdrenire
la fantastique théorie de |la décadence du CCT ¢ coment le M a-t-il

le N°2 de CouC), le programme communiste

pu accunul er
et donc réal’ser une plus-value ,(et ce. a un niveau encore jamais égal é dans
1'h'stotre ), plus-value pour laguelle, selon le cCT, il
sol vabl e.

De telles conceptions ont pu faire t1lusion entre ygtl; et IQLLS, m2is elles sont
aujourd'hui plus que jamais nystiques et contre-révolutionnaires.

n' exi ste aucune denmande

Tes memes &neries éta‘ent défendues par le groupe PIC aujourd hui, Jéfyunt :
"le capitalisme est différent des autres systémes d' exploitation (féodalisms,
esclavagisme), C est un systéme de reproduct'on élargi. et non pas sinple. Te sur-
produ’t dégagé ne va Pas seul ement etre consommé par la classe aca viteliste, "
(Bulletin de discussion 'nternationale),

(=) Ie chapitre XXI du I, vre IT du "Capital" : "pccumulation et reproduction
élarz'e", contient en effet une partie consacrée ) la "Représentation schématique
de 1'accumilation”, ol Marx se 1'vre successivenent a |'analyse plus ou moins
dével oppée de 3 schémas, qu' 'L intitule : » Schéms a ( ES t.5 p T57)

- Premier exenple. (id. pT&5)

- Deuxiéme exenple (id. p.T58)
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rappelé | "T1 eet de fa't que le deuxidme 1'vre du Captzl n'est pas une osuvre
achevéde comme | € premier, i1 €St restd incomplat, c'es t n2 jurtzons -
tion de fragnents plus ou mo‘ne élaborés et d'esyuisces telles qu'un
savant lee note pour lu'-meme.mais la nmise au point en fut toulours
fre'nde et “nterrompue par la maladie,, "1 est de fa:t que Marx
est'ma‘’t, selon le témoignege d'Engels que Ce dernier chapitre "svzit
un beso'n urgent d'etre reman'é". Engels dcrivait encore su'il "n'offrit
nt'une solution provisoire du oroblome."" (Rosa Luxembours, nticritisua
p, 143 £,2) B o

71 est donc ‘mportsnt de voir le cheminement de mMerx et d exposer les 3 schémes,
indgalement ddveloppds, dans | €S broullons du 1iyre T7. Mzrx S€ prosose tout

d abord 4'exsm'ner la reproduction &larsie du cacital & 1'side du gohéme Suivant,
qu' ‘1 dénomme schéma A,

T¢/ Schém 2

T 4000 ¢ + T000 v + 1000 pil - 6000
1T T500 ¢+ 37H v o+ 375 ¢l el

050

Ce qu! d:ifférencie ce schéma de cely’ de 13 reproduction simple, CE Ne sont
pas les déterm‘nations quantitetives telles 1ue 1 grendeur de la valeur du oroduit
(ici P252 PUI'"eu -le 9000)},

"Ce qu' est changé. ce n'est pas la quanti-té, c'est la détermnation
qualitative des élénents de la reproduct'on simple,et cette nodification
est la condition matériellede la reproduction subséquente sur une
échelle élargie." (Marx. Le Capital Livre I~ p. 847 Plétade t.1)

Marx suppose que kmcitié de la plus-value aussi bien dans la section T que dans
le section Il. est accuntlke, tandis que |a moite de | a pl us-val ue est consommée.

Ta reproduct'on du capital constant de la section T (4000 ¢) ne présente aucune
différence par rapport & la reproduction sinple. Tes capitalistes de la section T
achétent pour 4000 F les €léments matériels pernettant de reconstituer le capital
constant usé. Pour le renouvellenent du capital constant de la section Il il faut,
tout cmme dans la reproduction sinple, procéder % un échange avec la section T.
Cet échange du capital constant de la section TT se fait cotrela fraction du
capital de la sect'on T qui se transfornme et est dépensé comrerevenu : le capital
variable et la mo'tidde la plus-value (v T + 1/2 pl T).

“Comme la mo‘tié de 1000 pl I (= 500) doit étre accumulée sous |'une ou
|"autre forme pour étre invest'‘e cmme capital argent additionnel, c'est-
3-dire transformée en capital productif additionnel « (I000 v + 500 pl)I
seul ement  sont dépensés comme revenu. La grandeur normale de IIc & faire
figurer ici est, par conséquent, 1500 seul ement. Nous n'avons pas besoin
d' étudier ic* |'échange entre I500 T (v + pl) et I500 IIc, puisqu'il a
é+é examné comme proces de la reproduction sinple. Nous n'avons pas
davantage a considérer les 4000 Ic, puisque leur réarrangenent en vue

de la nouvelle reproduction (cette fois elle a lieu a |'échelle élargie)
a également été vu dans |'étude du procés de reproduction sinple.”

(p.T52 t.5 ES)

71 reste a exaniner la reproduction de 500 p1 1 et de 37% v + 37 pl2, c'est-
3-dire la partie de la plus-value de la section T déstinée & |'accunulation et le
capital variable et la plus-value de la section Il. Dans la section Il, %out comme
dans la section 17 la moitié de la plus-value est accumul ée, soit I88. Celle-ci se
déconpose en 150 de cepital constant et 28 de capital variable, la conposition
organique du cap'tal restant inchangée et égale & 4. Ie capital'varhable est
donc égal au T/4 du capital constant. Dans ses brouillons, Mrx commet donc une
petite erreur de calcul qu: explique que nous ne reprenions pas |es memes chiffres,
11 confond en effet le rapport du cap'tal variable % 1la plus-value accumulée, qui
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dans notre exemple est de 1/s, avec le raaport du capital variable accumlé zu
capital constant accumulé, soit TI/4.

"Comme nous avons SUPPOsé qu'au sein de I la noitie de la plus-value
do't €tre aussi accumul ée, T88 sont a convertir en cap'tal, dont T/%
en cap'tal wvariable, e qu fait 47 (nmettons 48 pour fac®liter nos
comptes); restent 140 ¥ convertir en capital constant."

(Marx. p.I52 ES t.5 Cap'tal)

Marx N' @ jamais aimé ces "maudits ch'ffres", et comme le rappelle Engels, s'il

connaissait b'en |'algébre, il a toujours eu des difficultés avec |'arithmétique.
Cette petite erreur de calcul n'aurait meme pas & étre mentionnée si elle ne tmo-
gnait une fo's de plus de |'état des brou'llons du livre 11, de leur inachzvement,

du fa't que Marx n'en était qu au début de sa recherche et du fait que les schémas
souffrent, en conséquence de quel ques inperfections. Fiddle a cette tradition qui
veut que les comunistes ne sachent pas conpter, Rosa Tuxembourg recopie sans
hésiter' les memes erreurs. Cependant, désormais |le paeti communiste dispose d'une
nouvelle arme gu'il a arraché aux mains de |'ennem de classe : la calculette
é1éctronique (1) : Ah! si Marx avait connu la calculette, au lieu d étre une vieille
barbe du dix-neuvieéme sizcle !

si, avant de les conpter, nous revenons a nos noutons, c'est-&dire % nos
schémas, nous pourrons constater avec le lecteur, s'i1 n'est pas trop endorm, que
le capitaliste de la section Il se procure donc des moens de production aupreés
de la section 7 tandis qu'ils avancent |le capital variable « nous ne tenons toujours
pas conpte des probl émes nmonétaires -, En ce qui concerne le capital variable de
la section Il, sa reproduction n'est pas conpletement décrite par Marx. En effet,
le texte du Capital se poursuit par une digression sur un probleéme monétaire, et
Marx ne fevient plus sur la question,

De la néme naniére, |'accunulation de 500 plr n'est pas envisagée dans Ie Capital
du mo'ns dans |e schéma dont nous discutéens ici, c'est-&dire le schéma A

Marx va donc |aisser en plan son exenple, puis étudier 2 autres schémas que
['on conna‘t tradit’onnellement sous |e nom de schémas de la reproduction élargie.
comme nous le nontrerons, le schéma A ne pouvait anduire Marx qu®y des difficultés
i nsurnontabl es, en 1'emp@chant d' exposer correctenent la reproduction élargie du
cap'tal. Marx passe donc % un second schéma appel é ler exenple.

Dans celui-c' la valeur de la production totale lors de la premére anrée est
la meme que dans le schéma de la reproduction sinple mas | es déterm nations
qualitatives entre les deux sections sont nodifiées. Le Schéma "ler exenple" est
donc |e suivant

2°/ "ler exenple".

6000

1 4000 ¢ + 1000 v + 1000 pl

9000
I 50 ¢ + 750 v + 750 pl = 3000

!

Par rapport au schéma A, la conposition organique du capital de la section Il
a été nodifiée, si bien que le capital variable nécessaire pour nettre en nouvenent
le capital constant double. La composition oOrganique qui était de 1500/376 soit 4

est désormais dgale 3 I500/750 soit 2. Par contre elle demeure inchangée dans |a
section 1.

(1) Bien sOr |'usage dudit instrument suppose toutefois que |'on connaisse |es
quatre opérations é1lémentaires, et ne metpas & |'abri des coquilles. De ce point
de vue CouC se situe dans la droite ligne de la tradition conmuniste (cf. nos

errata N° et N°TO, sans conpter les multiples petites erreurs que nous avons
renoncé 3 signaler.
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La valeur de la production dans la section T demeure donc identique alors que
dans la section 2 elle est portée de 225 3 3000, la valeur de la production
totale s'élevant de 825 & 0000, Dans la section T les capitalistes accunul ent
la moitié de |aplus-value. Par conséquent 500 pl se déconposent en 400 ¢ (capital
constant) et T0O v(capital var'able additionnel dégtiné § Mettre en nouvenent ce
capital constant additionnel). Ce cap'tal constant supplénentaire est acheté par
les capitalistes de T au se’n de leur propre section. Cest-a-dire que parm la
masse de marchand’ses représentant la plus-value destinée % |'accumulation, la
Casse cap'taliste de T trouve les élénents natériels pernettant d'aceroitre le
capital constant et donc d' accumuler un capital constant additionnel qu'elle
achdte pour une valeur de 400. La valeur totale du capital constant s'éleéve alors
a 4400 dans la section |.

Marx, qui auparavant a aff'rmé, tout comme dans le schéma A que 'le renplacenent
de 1000 v + 500 pl)I par T500 TTc est un proces de |la reproduction sinple qui. a
aé:n éxé discuté a propos de cette dernizre", envisage ensuite |'accunulation de

moyens de production add*tionnels, Les capitalistes de la section Il achitent
alors I00 de noyens de production. Ce cap'tal constant supplénentaire, la classe
capitaliste de la section Il se le procure aupr2s de la section |. Pour nettre en
action ce cap'tal constant additionnel, la section Il doit égal ement accumul er
un capital vartable additionnel qui, conpte tenu de |a composition organi que

du capital dans la section Il se nmonte a 50.

De son coté la classe capitaliste de la section I obtient 100 en argent qui
vont constituer la forme argent du capital variable additionnel dont elle a besoin.
Les capitalistes de la section Il ont du prélever pour leur accumulation IO,
(100c + 50v) sur leur plus-value, le solde, c'est-a-dire 600 (750 - I50) étant
destiné a leur consonmation.

~ |'issue de |'accunulation nous obtenons alors |e schéna suivant.

I (4000 c + 400 ¢) + (1000 v + 100 v) + (I000 pl + I00 pl) = 660C 9800

IT(I500 ¢ + 100 o) + ( 750 v + 50 v) + (750 pl + 50 pl) = 3200

L'enploi d'un capital variable adi*tionnel entraine la création d'une plus-value
additionnelle égale 3 la valeur du cap'tal variable dans la mesure ol le taux 4d'
exploitation de la force de tragail est égal a 100 %,

5t la reproduction élargie du capital se poursuit sur les nénes bases, o'es$-a~
dire g+ dans la section 1 la moitié de la plus-value est accunul ée tandis que
['autre noitié est dépensée comme revenu, |'on capital<se 550 pl dans la section,
soit 440 de cap'tal constant et 110 de capital variable.

D autre part, pour que |'échange se réalise pleinement entre entre la section 1
et la sect'on 77, 1 faut que le capital constant j renplacer et & accunuler soit
égal & vI + T/2 pl T soit TT00 + 550 = 1650, O, le capital constant & renouveller
ne vaut que TAQ0, Les 50 restant doivent étre prélevés sur la plus-value de la
sect'on TI, donc parm les 800 pl.

De plus pour faire fonctiogner ce cap'tal constant additionnel, un capital
variaple add'tiommel de 25 do't également étre prélevé sur la plus-value. La plus-

value restant 3 la dispos'tion de la classe capitaliste Il est donc 800 = (50 + 25)
= 725.

Par ailleurs, pour que les nouveaux ouvriers de la section Il puissent trouver
les noyens de consommation équivalent a leur salaire (110, il est nécessaire que

la section T accumule un capital constant d'une néne valeur de TIO,

"11 faut éventuel lement puiser ces ITIO dans 725 IIpl, il reste donc AI5pl,
Mais SI la section TT transforme ces I1I0 en capital constant additionnel,
elle a besoin d un nouveau capital variable supplémentaire de 55. Celui-ci
do't & nouveau étre tiré de sa plus-value; ston le déduit des AI5 pl. il
reste 560 pour la consonmation des capitalistes Il..."

(Marx. p.I57 ES t.D)
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Par conséquent, sur ces 800 de plus-value de la section 1, T60 (50 + TIO) ont
4té convertis en capital constant additionnel et 80 (25 + 55), en capital variaole
additionnel. Comme on peut |e constater, et Rosa Luxenbourg ne manquera pas de le
gouligner, Marx, dans la présentation de ce deuxizme schéme, place |'accunulation
de la section 11 dans |la dépendance de |'accunulation et de la dépense du revenu
dans la section T. Ce n'était pas le cas dans le schéma f ou Marx postulait des
["origine un taux d' accunulation kgal dans chaque section.

A la suite de cette nouvelle accunulation, nous obtenons |le schéna suivant
I (4400 ¢ + 440 ¢) + (1T00V + 110 v) + (TTOO pl + IT0 pl } = 7260
I (1600 ¢+ TIOc + 50 c)+ (800 v + 55v + 25v) + (800 pl + 80 pl) = 2640

Marx fa't la constatation suivante :

"Si les choses doivent se dérouler normalement, |'accunulation doit se

faire plus rap‘dement en |l qu"en 1, parceque, sinon, la fraction de 1 .

(v + pl)qui do‘t &tre convertie en marchandises ITe, croitrait plus

rapidement que les Trc contre lesquels seulenent elle peut s'échanger.”
(id., t. 5 p.I57)

En réalité, le taux d accunulation de la plus-value est plus bas dans le section
IT que dans la section 1. Si ce taux s'éléve effectivement de 0,2 la preniére année
a 0,3 la deuxiene année, il se stabilise a cette hauteur et deneure donc inférieur
au taux d'accunulation de la section T qui est de 0,5,

Marx généralise donc ici un phénomene passager qui |'intrigue. Marx était parti
sur la base d'un échange entre les deux sections identique a celui de la repro-
duction sinple, et donc tel que la totalité du capital variable et de la plus-
val ue consommée du secteur I équivale au capital constant & renouveller dans la
section Il; masil s'apercoit progressivenent que cette égalité ne peut étre
réalisée que dans certaines conditions qu'il va définir, Nous reprendrons plus
tard ces problénes, de nmaniére plus détaillée; contentons-nous ici de souligner
que |'on voit au travers de ces remarques qu'il s'agit de travaux de recherches,
de brou'llons qui ne -sauraient étre le po‘nt |le plus avancé gue Marx aurait atteint
a |'issue de son travail, s'il avait pu |'achever.

Si |'on poursuit |'accunulation sur |es némes bases, on obtient

I 5324 ¢ + 1331 v + 1331 pl = 7986
TI8%6
IT 1936 ¢ + 968 v + 068 pl = 3872
ooete, .,

Aprés avoir considéré le progrés de la valeur de la production pendant plusieurs
années, Marx aborde |'étude de son deux’zme exenple.

La premiere année, la valeur de laproduction y est égale a la valeur de la
production dans |e schéma de la reproduct on sinple, mis bien sir les rapports

entre les deux sections sont nodifiées. Mrx suppose une composit’on Organique
ident que dans les deux sections.

I 5000 ¢ 4 1000 v - 1000 pl = 7000

000
IT 1430 ¢ + 285 v + 285 pl = 2000

Dans ce schéma, pour la premiére fois c2 n'est pas égal a vr + 1/2 pl (1), 2ar
conséquent si les capitalistes accumulent la moitié de la plus-value et consonment
|"autre moitié, pour que |'échange soit possible entre v 1 + 7/2pl I et C, il
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est nécessaire de prélever sur la plus-value de la section IT une valeur de 70,
la section Il augnentant ainsi d autant son capital constant, Pour mettre en
mouvenent ce capital constant additionnel, il faut un capital variable égal &
T4 - c'est-a-dire 7p/5 puisque la conposition organique du capital est icl de 5 -,

Par ailleurs si les capitalistes de la section T accumulent la noitié de la

o

plus-val ue, |'accroissement du capital constant de 3a section I sera de 500 x 5
. . . . . 600
= 417 c, lesquels doivent étre ms en nmouvenent par un capital variable additicnmel
de 83 v.
Dans la section Il, une accumulation de capital constant d' une méne valeur de
83 peut B&tre réalisée et pour ce capital constant additionnel un capital variable

de I7 v sera kgal enent accumulé, IA encore Marx fait dépendre |'accumulation de
la section Il de |'accumulation dans la section 1 :

"les 83 v retirent de TT pl une somme d'argent équivalente, qui sert i
acheter des éléments de capital constant et s'ajoute donc & ITe,
1'augmentation de 83 en TIIc entraine une augmentation d'un cinquiéne de
83 (= 17) en 11v."  (Marx. ES t.5 p,T63)

Par conséguent, lorsque s'ouvre le procés de production nous avons le résultat
su‘vant ¢

1 ( 5000 oF 417/0 ) + ( 1000 v + 83 v) = 6500
5417 ¢ 1083 v
[l (1430 ¢+ 70 ¢ + 83 ¢) + (285 v + Th v + 17 v) = 1899
A ¢ — —" -~
1533 ¢ 316 v

A la suite du proces de production, le schéma devient

I 5477 ¢ + 1083 v + 1083 pl

7583
= 9798

TT IR83 ¢ + 316 v + 316 pl = 22I5

Dans la section I, le capital est passé de 6000 & 6500, augnentant de I/I2 et
dans la section TT, il est passé de I7T5 & TR90, soOit une augmentation de environ
1/9/ S+ 1'on continue le processus de production sur la néne base, c'est-a-dire
en accumul ant dans la section 7 la moitié de la plus-value et en consommant a des
f'neg Individuelles |'autre moitié, |'on obtient la 3° année :

T osRé0 e+ TITA VY . IT73 pl o= B215
TOATL
1T I715 ¢ + 342 v + 342 pl = 2309
Et, 5 la fin de la 4° année :
T 6353 ¢ + T27Iv + 271 nl = 8900
17500
T 188 Cc + F7TI v o+ 37T Pl = 2600 3

(1. ilote de la p. )

Marx epnsidire toujours que "1'échange de I500 T (v + 1/2 plT) contre ITe est un
procds de la reproduction sinple. 11" a donc déja &été &tudié," mas"ilfaut faire
remarquer quel ques particularités qui résultent de ce que, au cours de”la reproduc-
tion avec accumulation I (v+ I/2 pl) n'est pas renplace seulenent par TIc mels par
Tlc plus une partie de 1T pl."
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Les schémas s'interronpent sur des considérations sur le progrés de |'accunu-
lation du capital total. Te capital de la section 1 étant passé de 5000 a 7620
(63% * T271),tandis que gelui de la section Il s'élevait de T7I5 & 2000 (18584
37r), |'ensenble du capital augnentant de 77I5 & 9858,

comme Nous avons pu 1'indiguer, Marx ne prend que |entement conscience -nous
reviednrons la-dessus - du fait quk |'échange entre vI + plix (ou 'x' représente
la papt de la plus-value consommée & des fons individuelles) et IIc ne s'instre
que partiellenent dans le cadre de la reproduction sinple. Dans |e cadre du schéma
précédent (cf. notre note p. }, il remarquait que seulement une partie du capital
de 1Ic entrait dans le cadre de la reproduction sinple.

"oaunt & ITc (= T¥30), Son rempleement & valeur égale doit @tre tiré,
toutes choses égale d ailleurs, de 1 (v + pl),afin que la reproduction
sinple puisse avoir lieu en Il. En tant que tel, nous n'avons pas a
1'étuderici. Il n'en est pas de néme pour les 70 Il ¢ pl conpl énen-
taires. Ce qu' est, pour I. un sinple renplacenent de revenu par des
moyens de consommation, un échange de narchandises en vue de la sinple
consommation, est pour TT, un procés d accunulation directe, une
transformation d' une fract:ion de son surproduit en capital constant, 3
part‘r de noyens de consonmation. Pour I|l, il ne s'agit pas seul enent
‘ct - comme dans la reproduction sinple - d une pure reconversion de
son capital constant de la fornme marchandise en la forme naturelle.”
(1d. T.5 p. I62ES)

Marx en vient 4 la fin des divers schémas analysés, a essayer de tirer quel ques
conclusions sur |'échange de C en cas d' accumul ation.

_ 1°/ Tout d'abord co peut étre égal a vI + plI x et par conséquent C2
est inférieur 3 vI + plr, "T1 doit toujours en étre ainsi sans quoi il n'y aurait
pas accumulation en r." (Marx t.2 p,854)

2°/ VTt pll x > c2. Dans le cas ol vI + plT x est supérieure & C2,
1'échange entre les deux sections inplique que |'on ajoute & c2 un capital constant
supplémentaire de manidre 3 rendre égales |les deux grandeurs. Cela entraine égale-
ment un accrolssement du capital variable destiné a nettre en nouverment le capital
constant additionnel que |'on aura obtenu aprés 1'échange entre les deux sections.
L' ensenbl e de ces capitaux additionnels est pris sur la plus-value de la section
Il, il constitue une accunul ation.

3°/ VT + plix( C2. Dans ce cas o0 vI + plT x est inférieur a ¢p, la
section Il n"a pas conpletement reproduit son capital constant par |'intermédiaire
de 1'écahnge avec la section 1. aussi doit-elle conbler son déficit en achetant
du capital constant auprés de la section TI. Cela ne nécessite pas une nouvelle
accunul ation de capital variable pour la section 1T, étant donné que grace a cette
opération, le cap'tal constant est seulement reproduit sur |a base précédente.
Marx, par contre, n'env'gage pas |es conséquences de ce type de rapport sur la
section T, S Marx a nont& que 2 devait toujours étre inférieur 3 vi + plr, il
établit & cette occasion une autre limite absolue; si 1'on veut qu':l 7 ait la
possibilité d'une reproduction élarcie, il faut que vI + plI x soit inférieur
4 @ + pl 2. Nous avong donc les irdquattons Suivantes

c2 £ M +pl:
c2 4 P.2>vi +plTX
Tnéealités que nous pouvons systématiser ainsi

VI +plTx -plo € ¢c2 < M 4+ plr
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C'est-a-dire que la valeur du capital variable et de la plus-value consomrée
de la sect:on 7 dimnuée de la plus-value de la section 17 doit étre inférieure
au cap'tal constant de la section 71T lequel doit lui memeare infkrieur a la
somme du capital variable et de la plus-value totale de la section T,

Tout au lonz de cet exposé, nous avons, répétons-le, régligé les provlimes
monetaires, sur lesquels nous aurons a revenir, mais qu'il n'est pas utile d
édtudier ICl, pour les questions que nous traitons en premer lieu.

L' expose de wax sur la reproduction élargie s'achéve donc pratiquenment sur
ces considérations. Alors que le chapitre sur la reproduction sinple contenait
I3 sous-chapitres, celui sur la reproduction élargie n'en contient que 4, Aors
que Marx avait, par exenple, analysé dans le cadre de la reproduction sinple -et
avec les difficultés que |'on verra -~ des questions cmme |a reproduction de la
mati ére nonétaire ou du capital fixe, ces points sont a peine mentionnés dans le
chapitre consacré & la reproduction élargie. Les shémas destinds a étudier cette

derniére sont comme nous |e verrons plus en détail, loin d étre "au point", et
constituent des ébauches qui n'ont pas trouvé un terne. Bref, loin d étre un livre
achevé, le livre Il du capital est resté, et tout particulterement dans cette

partie, & |'état de brouillon.
3. L’ assaut révisionniste.

La révisionnisme, en la personne de Tougan-Baranowsky, va chercher j s'enparer
des schémas du livre TT pour les insérer dans sa tentative systématique de falsifi-

cation et de démol tion du programme' communiste afin de transformer le prolétariat
en un jouet du capital,

Tougan-Baranowsky aff‘rmera que les conclusions que |'on peut tirer du livre I
du captal en ce qui concerne les théorieg des crises sont en contradiction avec

celles présentées dans le livre I11. "La théorie des débouchés qui forme le fond
du troisidme livre du Capital est en contradict'on cmpte avec |es schénas
de la reproduction du capital social donnés dans le livre IlI." (Tougan-Baranowsky

Les crises industrielles en Angleterre ; P,203)

Tougan-Raranowsky S enpressait alors de faire remarquer que le livre Il a en
fait été écrit aprés le livre TIT; et de conclure que les brouillons du livre II
constituaient le travail le plus mri de Marx. Cependant, d'aprés Tougan- Bar anowsky,
Marx n'avait pu, avant sa mort,mettre 2 jour |es soi-disant nouvelles perspectives
qu' offraient ses schémas. Ce cuistre pouvait ainsi déclarer : " lanalyse de

Marx est resté inachevée, et il n'a pu en profiter lui-néme pour en tirer des

conclusions gérédrales, Ses célebres schémas sont restés privés de |eur couron-

nement logi que, comme un corps conplétenent étranger dans le sseme har moni eux

du marxi sme. comme | €S déductions |ogiques qui en résultent et que Marx a

compl:tement Négligés sont en contradiction manifesteaveclesidéesqu'il

professait avant la construction de ses schémas, il n'est pas étonnant que
|"école de Marx ge soit trouvée inpuissante % continuer |'oeuvre du naitre

et que le probléne des débouchés soit resté sans solution." (idem p.203)

Pour Tougan- Baranowsky, |a conception des crises qui était dével oppée par Marx
dans le 1ivre Il se situait dans la ligne de Sismond® et voyait |a cause des
crises dans |a sous-consommation des masses mas |'étude des schémas de repro-
duction montre désormais que |'on peut remédier aux défauts de la théorie classique,
en |'occurrence représentée par Say et R cardo.

"La théorie de Say-Ricardo est absolunent juste du point de vue théorique; si

ses adversa res Se domnaleht la peine de calculer en chiffres coment se répartis-

sent |es marchandises dans |'économie capitaliste, ils conprendraient aisénent

que la négation de cette théor'e recle une contradiction logique,” (i..g.')
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5 1a thdorie dES ddbouchésdesclassiques éta‘t & rejeter parcequ'elle
sgnoratt que la valeur des moes de production transmise au produit doit etre
conptée dans la val eur des marchandises {c'est-a-dire qu'elle fgnorait la repro-
duetion dU cap'tal constznt ). désorma‘s grace aux schémas de reproduction |'on
pouva’t fourn'r une théor’€ compldte des débouchés, et Tougan-Baranowsky se penszit
invest’ de cette miss‘on guf devait révéler aux masses médusées | es véritables
secrets de 1'accumulzton. secrets que les chefs du parti commun’ste de la générza-
t'on précédente (Marx et Enzels) n'avaient pu définitivement percer.

Mais la théorie de Tougan-Raranowsky n'dtait gudre qu' une simplecontinuation
vulgaire de la théorie de R‘cardo-Say,

D aprés Tougan-Baranoasky |eS schémas de reproduction montratent, & condition
gue certaines proprtions entre et a 1'‘ntérieur des sections soient respectées,
que 1'accumulation pouvait se dérouler de maniére illimitée,Lla production four-
nisrant & la production son principal et croissant débouché ce n'est donc pas
la faiblesse de la consommation des masses qui pouvait empécher la réalisation
de la production capitaliste, Bien plus, si une certaine proportion était res-
pectée entre les divers noments de la production capitaliste, celle-ci pourrait
se trouver ses propres débouchés, mémes’ |a consonmation venait a dimnuer.

"L"accumul ation du capital social conduit % une réduction de la demande sociale
de biens de consommation qui va de pair avec une augnmentation de 1l'ensem:-ls &
la demande sociale de marchandises. t1 se peut donc que |'accumulation du cepi-
tal s'acconpagne d'un recul absolu de la consommation sociale. Un recul relatif
de la consonmation sociale -par rapport. au nontant général du produit social-
est en tous cas inévitable."cit&, par Mttick.)

Tougan-Baranowsky poussait | e paradoxe jusqu'a affirmer que |la reoroduction du
capital social serait tout j fait poss'ble memes'il ne restait plus qu'un seul
ouvrier pour assyrer la mise en mouvement du capital constant . du nonent qu'une
certa’ne proportionnalité 4+tatt respectée.

"T1 n'est pas bien d'ffieile de constru‘re un nouveau scnémz . .. (qui montrel...
agec évidence 1ue |l e remplacement le plus large d ouvriers par des mzchines
n'est pae en mesure. par lui-méme, de rendre une machine quel conque superflue
et ‘nut’le. Supposons que tous les ouvriers jusqu au dernier, soient remplacés
par des machines, alors cet ouvrier unique nettre en nouvenent toute la mese
col ossal e des mach'nes et avec leur a‘de, produira de nouvelles machines et
les moyens de consommat on de la clzsee capitaliste. La classe ouvridre dispa-
ra'tra ma e cela ne rendra nullenment d:fficile |a rdalisation des produits
de 1'indurtr'e capitaliste, Les capitalistes auront & leur d'sposition une
grande masse de moyens de consonmation et tout le produit social d'une
année sera englouti par la production €t la consommation des capitalistes
|"année su‘vante, Si les capitalistes, dans leur passion de |'accunulation
veul ent restreindre | eur propre consomati on elle-memz, cela est €nNcor e
parfaitement réalisable. Dans ce cas |a production desmovens de consomma-
t'on des capitalistes est réduite, et une trks grande partie du oroduit social
consistera en noyens de production destinds a |'extension ultérieure de la
oroduction, On produiraz par exenple du charbon et du fer qui <ront & |'exten-
sion ultérieure dela production du fer et du charbon. La oroduction élargie
du charbon et du fer de chaque année successive engloutira le charbon et le
fer produits 1'amnée précédente, et ainsi de suite & 1' infini jusqu'a ce que
soi ent dpuisdes les réserves naturelles des minerais en question,"
(Les_crises industrielles en pnglsterre; p.2I2)

Les crises, de ce fait, ne pouvaient s'expliquer que par une rupture dans la sro-
portion entre les sections. L'argent n'étant considéré que comme Un moyen d'écrznze
si une crise éclata‘t c'est que d'un coté |'on avait affaire a une gyrproduction
qui qu! trouvait son conplénment, d'un autre coté, dans une sous-production. I1
suffira‘t de rétablir la proportionnalité entre les canitaux pour enrzyver la orise,
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Cependant, celle-c'. étant donnée, 1'anarchie de la product'on capitaliste devait
se reproduire pér-odiguement.Toutefois |'0On pouvait adnettre qu'une neilleure
conni‘esance de |'économe bourgeoise, uUne maitrise plus grande de 1'Etat et une
planification accrue pourrait attérmer leg Crises, réduisant ains! & ndant les
perspect’ves catastropniques et révolutionmaires du nouvement communiste,

"L'opinton répandue, et adoptée jUSQU'A UN certain voint par Marx, que 1z
m'sdre des ouvriers. QUi const’tuent |a grande pajorité de la popul ation, rend
‘mpossible la réalsat’on des produits de la production capitaliste toujours
en extension, i cause d'une demande nsuffisante - cette opinion doit etre
considérde come fausse. Nous avons wy que 1= production capitaliste crée

pour elle-méne un marché . la consommation n'est qu'un des facteurs de le
product’ on capitaliste, Si la production sociale était organ’sée de manidre
planif<de, si les d'rigeants avaient une connai ssance oarfaite de

la demande et le pouvo'r de transférer librement le travail ef le capital
d'une branche de Ta production dans une autre, -lors, aussi réduite que puisse
étre la consonmation sociale, |'offre des narchandises ne pourrait dépasser
la demande." (cité par R.. p.266%,” Daprés |'édition allemande. Touzan-B,)

En meme tenps que |'on renouait avec une vision idyllique du proces de |'accumu-
lation capitaliste, |'on réhabilitait nar la bande les théories "harmonistes de

Say et son école, Bien plus, s'enfoncant encore plus avant dans |'écononie vulgaire
Tougan- Bar anowsky récusait toujours plus la théorie prolétarienne de la valeur

pour lui suhst'tuer la théorie subjectiviste rrchi vulgaire de la valeur utilité.

Ie progranme communiste ne se s-tue pas dans la sinple continuité de |'économe
politique classique, il est avant fut critique de cette science, qui a atteint
avec Ricardo et Sisnmondi son point le plus haut. A partir de I830 le développement
de la lutte des classes entraine la dégénerescence de |'économe politique classique
qui se transforme en écononie politique vulgaire.

"Je fais remarquer une fois pour toutes que j'entends par écononie poli-
tique classique toute écononie qu®, a partir de WIliam Petty cherche a
pénétrer |'ensenble réel et int'me des rapports de production dans la
science bourgeoise, par opposition a |'écononmie vulgaire qui se contente
des apparences, rumine sans cesse pour ses propres besoins et pour la
vul garisation des plus grossiers phénomines les matériaux déja éleborés
par ses prédecesseurs, et se borne a ériger pédantesquenent en systéne
et § proclamer come vérités eternelles les illusions dont |e bourgeois
atme a peupler sonnonde % lui. le neilleur des nondes possibles."”
(Marx. Ie Capital L'vre 1. P.604% t.1 Pléiade)

En conséquence le progranme communiste ne se s'tue ni dans la ligne des théories
d’sproportionnalistes de Say-R'cardo, ni dans celle des théories sous-consomma-
tionnistes d'un S¢smondi, Toutefois, Mrx soulignait que sur la question des

crises Sismondi avait été plus loin que Ricardo. Si Ricardo est |'adversaire "le
plus sotique" du prolétariat, et s'il a m'eux conpris la "nature positive du
capital", Sismond? lut, "a saisi plus profondénent le caractére borné, la nature
étriqudée et rnégative de la production fondée sur le capital™,.."Sismondi net en
luniére non seulement |'existence de ces limites, mais leur création par le capital
lu’-méme, qui s'enferme ainsi dans ses propres contradictions dont Sismondi sent

qu' el les doivent conduire a I'effondrenent du systéme." (Marx).

Il est donc tout a fait faux 4'aff:rmer, comme le fait Ténine dans sa pol é-

mque contre les populistes que : 'les classiques ont formulé cette these parfai-
tement juste que la production crée eile-meme un marché, détermne elle-
nméme |a consommtion. Sisnmond! n'a absolunent rien conpris a 1%accumu-
lztion capitaliste et dans la vive polémque qu'il avait engagé avec
Ricardo, €' est ce dernier qui a eu raison quand au fond: Ricardo
affirmatt que la production crée elle-meme son marché,a3ors que Sisnondi
le niait et fondatt sur cette négation sa théorie des crises... On sait
aue sur cette auestion la théorie noderne (le narxisme NDR) s'est entia-
rement ralliée aux classiques." (Pour caractériser.,. p.38 ES)
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L'on a puvoirgue, oin de se rallier aux classiques, la tréorie rd-olut! on-
naire @ entrepr's UNE critique systémstique de leur thkorie des crises Zmoorts oer
sa polémique contre |les sous-consommat'onnistes russes, Lénine se retrouve inca-

akle de restaurer 1'ortrodoxie révolutionnaire; bien pnis,il a:onde izns le gens
dnc théories les plus mlga‘r‘es et son j ugenent sur Sismondi devi ent par troc
unilatéral, en ne montrant pas |'inportance de son opposition & R*z2zrdo,

"si chez Ricardo 1'dconomie politique va inpitoyablement jusau': ses

dernires conséquences, et trouve |a son terne, Sismondi parfait :ette

conclusion en exposant |es doutes qu'elle éprouve a son propre suiet.
(Marz. Critique de I’ écononie politique. Pléiade T p,375)

ri ne faudra't pas en conclure que Marx est un adepte de Sismondi et du sous-
consommationnisme, SOUS prétexte qu'il ne s'est pas rallié & Ricardo. Contraire-
nent & ce que prétend un Tougan-Baranowsky par exenple, |a théorie révolutionnaire
ne pouvait s'aff rmer que sur les ruines de la science économ que tourgeoise et
ce n'est pas dans le socialiste petit-bourgeois, utopiste et réactionnaire Sisnondi,

que le programme conmuniste pouvait puiser son aesenal théorique destind a abattre
| e vieux nonde.

Bien au contraire, c'est en nenant une critique radicale de |'économe oolitizue
ricardienne €t des doutes qui surgissent sur la base de celle-ci, exprimés par
Sismondi, que se constitue |e programme communiste. pussi, s-1 Sisnmondi “juge fort
bien | es contradictions de la société capitaliste... il ne les conprend pas et ne
peut donc pas conprendre |le processus de leur solution." (Marx)

11 est égalenent tout aussi faux de prétendre, comme le fait Paul Mattick,
adepte d'une théorie de la baisse du taux de profit inspirée de Gossmann et
donc défenseur d'une théorie ricardienne contre-révolutionnaire,que Marx aurait
deux théories de la crise, |'une basée sur la baisse du taux de profit, |'autre
sous- consommat i onni st e.

"Nous |'avons vu, Marx fait découler la crise, d une part de la baisse du taux
de profit propre & |'accumulation indépendarment de tous les phénomines de
crise qui se manifestent & la surface de la société, d autre part de la sous-
consonmation ouvriére.... c'est & 1'ambiguité des formulations marxiennes quon
doit les discussions qui ont eu lieu, jusqu'a nos jours a propos des crises

et de |'effondrement alors qu'il ne faut y voir autre chose que la propre incer-
titude de Marx." (g, Mattick. rise et thkorie des crises. Ed. Chanp libre p,2%)

Nous commenterons plus tard |es passages incrininés; toujours est-il que, tandis
nue certains voient dans Marx des blancs hégeliens, d autres y voient des blancs
Sismondiens, et ce dans la nesure meme OU les uns renoncent a la dialectique
révolutionnaire, tandis que les autres renouent avec des conceptions ricsrdiennes,
S Mattimk ava‘t su restaurer convenablenent la théorie communiste de la xz=a:

du taux de prof't au lieu de nous sefvir une nouture ricardienne. il se gersit

d' spensé de voir des contradictions la ou il ne saurait y en avoir.

Les theéses de Tougan Baranowsky n'éta‘ent qu'un retour aux conceptions ricar-
diennes déja rédu‘tes a néant par le parti communiste, Marx ne pouvait certes pas
accepter la thése selon laquelle les produits s'échangent contre des proiuits,

et la production crée automatiquenent son propre marché.

"Dire de cette production croissante qu elle a besoin d un mzrché ze
plus en plus ktendu et qu'elle se développe plus rapidenent zue celui-ci,
c'est expriner, soussa forme réelle et non plus abstraite, | € vnénomdne
a expliquer.. .11 arrive un noment ol le marché senble trop étroit pdour
l'a production... c'est ce qui arrive a la fin du cycle...le marcd et 1z
production étant des facteurs ‘ndépendant, |'extension de 1'yn ne
correspond pas forcément a |'accroissenent de |'autre.”

(Marx. T.2 p.489)
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Bien entendu il ne s'agissait pas pour autant d' un alignement des positions
du parti conmmuniste sur celles sous-consommtionnistes, le conflit entre 1a
production et le marché, entre les conditions dans |esquelles sont produits 1z
plus-value et le capital et celles dans lesquelles ils sont réalisés n'étant pas

séparabl e des conditions de la mise en valeur du cspitz1 et donc de 1= bhaisse
du taux de profit.

Marx pouvait donc s'en prendre a Ricardo dans 1~ nesure ou celui-ci , du
fa't de sa fausse théorie de |'argent, nfait toute possibilité de crise. C est
justement le point essent‘el de la rupture entre |'écononie politique classique
et le programme conmuniste : "la lecture du Capital et (s'il connaissait le russe)

de 1'ouvrage de Sieber aurait appris & M, Wegner ce qui nous sépare de Ricards
qui, pour n'avoir considéré le travail qu' en tant que nesure de grandeur de la
valeur. n'a découvert aucune relation entre sa théorie de la valeur et la nature
de la nmonnaie."

L' économe politique entant que science était incapable de dépasser |'horizon
bourgeois et de wvo'r dans |es catégories marchandes des produits historiques qui,
n'étztent pas éternels, n'ava‘ent pas existé de tous tenps, et donc étaient sys-
ceptibles égal ement de disparaitre avec une organisation supérieure de la socidté,

"L'économie politique class‘que n"a Jamais réudsi 3 déduire de son
analyse de |a marchand' se. et spéc alement de |a valeur de cette marchan-
dise. la forme sous laquelle elle devient valeur d échange... La forne
valeur du produit du travail est la forme 1- plus abstraite et la plus
zérérale du node de production actuel qui acquiert par cela-meme Un
caractdre historique, celui d un node particulier de production sociale.
c< on commet |'erreur de la prendre pour la forme naturelle, éternelle
de toute production dans toute société. on perd nécessa‘rement de vue

le coté spécifique de la forme valeur, puis de la forme marchandise, et,
3 un degré plus dkveloppé de la forme argent, forne capital etc...'

(p.604 Pléiade t,7 Capital Ltvre__z_)

T!'4conom e politique transformait donc la marchendise et les rapports sociaux qui
1'scoompscnent en un produit (valeur d'usage', 1'échange étant ramené a un sinple
troc, et niait ainsi non seulement la production capitaliste qui est production
cénérz1'sée de marchandises mais ayssi le production sinple de marchandises.

~1 est de la nature de la marchandise que 1z veleur d'dchenge qu'elle contient
potentiel lement et qui est indiguée idéellement p-r le prix, Se réalise en argent:
c'est-a-dire que la valeur s'autonomise dans |'argent. Pi le capitaliste doit
otl‘zsto’ rement vendre pour réaliser la valeur de |a marchandise, il.n'est pas
orl zstoire gu'il trouve en face un acheteur; le possibilité de la crise réside
donc dzng 1z poscib'1lité d'une scission entre la vente et |'achat.

"Le & fficulté de transformer |a narchandise en argent, de vendre,
provient de ce que l|a marchand'se do‘t nécescairement etre transforngée
en argent. alors que |'argent ne doit pas étre récéssairement transformé
en marchandise, que vente et achat peuvent donc etre disjoints. Nous
?-Jonc dit que c'est cette forne oui inclut la possibilité de la crise
la possirilité que des nmonents qui vont |'un =vec 1Tautre, qui sont
‘nséparables Se séparent et esp'ent, partant, violemment réunis, la
poesin 144 que leur cohérence soit rédalisée par 1la violence faite a
leur autonome respective. Bt la crise n'est rien d autre que la nmise
en oeuvre violente de |'unité des phases du procés de production, qui
se sont autononmisées |'une vis-a-vis de |'autre."

(Théories sur la plus-value. p.A08 t.2 ES)

Pzr consdouent. S 1'on cesse de considérer |'argent uniquenment sas |'angle
de == fonetton de nmoyen de circulation pour voir qu'il poss2de aussi la fonction
iz movens de pa'ement et qu'avec elle nait la possibilité d une crise dans la

mesure 0% oeut S OPérer une scission entre la vente et |'achat, les +thfories
dteprovortionnal stes S'en vont a veau-l'eau.
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"La fonction de | a monnaie comme nDyen de paiement inplique une
contradiction sans noyen terme. Tant que les paiements se tzlzncent
elle fonctionne seulenent d' une maniére idéale; comme NONNaie de comote
o mesure des valeurs. Dig que les paienents doivent s'effectuer réelle-
ment, elle ne se présente plus comme Sinple moyen de cireulstion, comme
forme transitoire servant d'intermédiaire au déplacement des produits,
mais elle intervient comme incarnation individuelle du travail soctizl,
seule réalisation de la valeur d échange, narchandise absolue. Cette
contrad:iction éclate dans |le monent des crises industrielles ou com-
merciales auxquelles on a donné |e nom de crises monétaires.”

(Le Capital Livre 1. .Plkiade t,I 0.637)

Dans un article intitulé "T'aceumulation des contradictions" ({Revolut:onnar:
Perspectives nN°5), qui est tout sauf une critique sérieuse des positions de
Roesz Luxenmbourg. la OMD (nemmunist Workers Organisation -GB), cite un fragnent
de son oeuvre :

"Mais tant que la plus-value reste contenue dans la forme concrite ze
| a marchandise, elle est inuti1'sable pour le capitaliste. T1 est
obl'gé aprés |'avoir fabriqué, de la réaliser, et de la {rznsformer
dans sa forme de valeur pure, c'est-a-dire en argent."
(Rosa_Luxembourg. L'accunulation du capital t.7 0.2%)

Vient ensuite ce commenta re, méritant de figurer en bonne place dznsle &t gier
du nouvenent ouvr'er : 'Une fois de plus Luxenmbourg révele sa confusion sur la
nature de la momie Ce n'est pas une 'pure valeur" mas un cas epéci=zl de la
forme marchand' se. la marchandi se yniverselle avec laquelle on effectue les 4anzn.
gec entre toutes les autres marchandises.' (RP N°6 p,22)

L'imbécile qui n'a pas compris le prenier motde ce que dit Rosa Luxemrourz,
(elle dit que |'argent est la "fornme de valeur pure" et non la valeur pure. ce 3u
signifie que lorsqu'elle est réalisée en argent, la valeur est 1::édrde de touts
dkterm nation particuliére pour acquérir une forme universelle gqu: lui permet 3ze
continuer son procés afin de pouvoir & nouveau se valoriser, en se trznsformsnt
dans les é1éments du capital productif (moyens de production, force s trawvz:1>,
nous ressert ici les vieilleries ricardaiennes les plus écul ées; |'argent n'est
plus considéré que sous sa fonction de noyen de circulation, niant =zins! toute
contradiction entre la marchandise et |'argent et donc toute possizilité de crise,

Nous avons déja nontré dans notre ¥°4 que la (w0 ignorait totalenent 1z +rdorie

comuni ste de la valeur auss: régligent-i1ls, en bons ricerdiens qy'ils sont
fomction monnaie Universelle de la monna‘e; ict ils font abstraction de s=

€

nmoyen de paiement, ce qu’ leur ‘nierdit d adnettre aucune crise véritscle 3u

fecte 1'économie bourgeoise. fyussi finissent-ils |eur charge contre Fosz “uxem=-o
par un argument quf n'a rien a voir avec le sujet mas qui, tout en nontrant %

quel point une f'lkche peut manquer sa cible: a tout au moins le mérite de
sevoir au prolétariat que |'hunmour de la Ccwo est quasiment 3 la :-zuteyr
celle dun adjudant chef de carrizre; "I'or et non les super tankers az*t 2

mae pour des raisons de fac'litk et ncn sarcequ'il est  une pure vzleur " fii

Py

Pour tien nous faire voir qu'elle n'a rien compris aux contrsdicttons 4
MPC, |a OWD poursuit son argunentation : "aprds ce pur non sens (la {0 weus
certainement parler de ses conceptions NDR), la théorie de Rosa Tuxemzours -
Peut rendre conpte correctement d'un systéne oU 1'Etat agit comme "capitzllst
collect’ f" et ou |'échange peut avoir 1:eu via des valeurs &aguivzlentes et
que chaque marchandise passe par le cycle M-2, comme Marx surzit 4it. »»ée:
sant |'existence ":géale" de la nonnaie. Donc en Russie, par exemple,te
le produ't de la section ~~ passe j travers le cycle MP, |la messe 3¢ 2211t de
la section 7 ne le fait pas, et 1'Etat dé1‘vre deS moyens de production ar
échange d'une production marchande équivalente, 5 |'on nie que ce sont zzg
marchand ' ses, OU qu'elles cont'ennent de la plus-value péalisée et cepitzlisde
cans assurer |la forme monna‘e, l'on nie le caract2re marchand de 1= totzl:té
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de la production en Russie et donc |'on accepte le point de vue des stalintens
selonlequel le capitalisme d'Etat égal e | e socialisme.” (id. p,22)

En fz't ce que le programme conmuniste nie, ce n'est pas |e caractire NMar-
chand de la production, ou plus exactement |e fait que la production soit une
production capitaliste reposant sur |'exploitation du travail salasrié&, n' cue le
cepital et la plus-value puisse étre réalisée et copitalisée, Cequ'il nie,de
ce fait néme, c¢'est que 1'Etat puisse partout et toujours assurer cette réalisation
du produit social; ce qu'il nie c'est que |'intervention de 1'Etat vermettrsit la
ma‘trise de le lo® de 1la valeur et donc supprinerait la contradiction entre la
forme marchand:se et la forme argent, permettant 3 la valeur de passer sans
aucune qg:fficulté de la marchandise % |'argent. Si la société hourgeoise était
capable par 1'intermédia‘re de 1'Etat par example, d' assurer la rézlisation
automat' que du produit social, s'en serait fini de la possibilité des crises,
la 1lct de la valeur serait domptée, et abolies |es perspectives qui en décou-
ent © la cr'se catastrophique et |e spectre de la révolution sociale qui se pro-
file derritre, En sbdiquant devant |'économie politique et ses nythes, en renon-
cant 3 la théorie communiste de la valeur pour en adopter un succédané ricar-
dien; la ¢y0 non seulement est incapable de conprendre la nature des crises
qui secouent pér'odiguement le node de production capitaliste, mis encore elle
est conduite a aff'rmer inplicitenent que la possibilité d une crise n'existe
pas dans |es scc'étés ol 1'Etat exerce un quasi mcrnopole sur |'activité écononique.

D'ot vient donc la crise ? La CwO répond, inperturbable : de la baisse du taux
de profit, Fi la CwO se vautre avec délices dans la fange ricardienne dans sa
théorie de la valeur er de la rmonnaie, sa conception de la baisse du taux de
profit est en parfaite continuité avec ses prémisses ricardiennes, De meme que
R cardo adnetta't une baisse du taux de profit conduisant & un état stationnaire
dans lequel toute accunulation serait découragée, étant donrée la dimnution
progressive de la force productive du travail sous |'effet de rendenments décrois-
sants dans 1'egriculture, de méne la CWO, reprenant |es conceptions du stalinien
Gossmann voit le taux de profit baisser sous |'influence d'une accumulation
du capital constant plus rapide que |'accumulation du capital variable (et donc
d'une hausse de la conposition organique) indépendante de la plus-value et de
sa production. Il g'ensuit une baisse graduelle dans le progrés de la producti-
vité du trava‘l, Cette baisse pourrait durer Jusqu'a la nuit des tenps si la
plus-value ne se révélait pas & un nonent donné insuffisante pour assurer 1'
accumul ati on.

En effet dans 1'interprétation de Grossmann, la part de la plus-value consa-
crée & |'accumul ationest sans cesse plus grande tandis que celle destinée & la
consonmation s'amenuise dans le mme tenps. Aux rendenents décroissants dans
|"agriculture et 3 la baisse de la rente se substitue une théorie d' une baisse
relative de la productivité du travail et d' une hausse de la conposition orga-
nique entrainant des crises partielles, qui ne sont que des disproportions,
disproportions entre la plus-value existante et |e besoin supposé d'une augnen-
tation de la conposition organique et donc d' une nmasse croissante de capital
constant et variable a accumuler. La théorie de Gossmann (nous y reviendrons),
est non seul ement incapable de restaurer convenablenent |a compréhension
révolutionnaire des crises et des contradictions de la production capitaliste,
mai s elle abandonne néme ouvertenent le point de vue de Marx. Gossmann falsifie
ce dernier avec un cynisme qui en dit long sur ses prétendues qualités intel-
lectuelles.

Llors que chez Marx le taux de |'accumulation, c'est-a-dire la part de la
plus-val ue accunul ée est aéterminée par le taux de profit, c'est-a-dire que plus
le taux de profit sera €levé et plus le taux d accumulation aura tendance a
s'élever. le nouvement est chez Gossmann inversé, c'est-a-dire que le taux d
accumulation s'élave tandis que le taux de profit baisse, et ce a tel point que
le taux de croissance de |'économe peut s'accélérer.

Gossmann falsifie la théorie de la surpopulation relative en prétendant que
la hausse de la composition organique, la libération des ouvriers par la
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mach'ne N'engendre pas une surpopulation relative. Il est vrai que dans son
schéma, 1e capital variable peut croitre au néne taux et donc ne pas entrziner
de tendance a la surpopulation relative, tandis que la conmposition orsznizue
du capital s'éleéve, cette période idyllique durant jusqu'a la crise. Dens 1z
mesure ob il admet pour la phase de soumission réelle une tendance a |'augnen-
tation croissante de la part de la plus-value accumul ée, il nie la nécessité
pour le cepital de dével opper une classe nDyenne consonmant une part croisssnte
de cette méne plus-val ue.

Bien entendu tout cela passe largenment au-dessus de la téte de la CuwO, toulours
préte 3 se gausser de ce gy est juste et profond chez Rosa Luxenbourg.

De néne que Ricardo niait toute possibilité d une crise gérérale en adnettant
la baisse du taux de profit, de néne la cyo nie la possibilité d une crise géné-
rale et bavarde bryyamment sur une baisse du taux de profit qu'elle tente de nous
expliguer au noyen de sottises ricardiennes.

Ce n'est donc pas la pene de reprocher 3 Mzttick (disciple de Gossmann et
donc maitre de la ¢wo sur la question du taux de profit) de voir dans la Russie
par exenple ue société capitaliste dans laquelle les crises seraient maitriseées,
pour réintrodu‘re en contrebande |es ménes conceptions. Il ne faut pas pour autant
s'imaginer que les épigones dégénérés et crétinisés de Rosa ILuxembourg, tels le
cCcT déversent des flots de lumére sur laquestion. Confondant volontiers contra-
diction dialectique et ‘ncohérence, le CCT puise allégrenent dans |'arsenal bour-
geo's pour réfuter la baisse du taux de profit. Dans le plus pur style

ricardien, il fa't justement valoir que |'on ne voit pas trés bien pourquoi la
eriSe ‘nterviendra’t sous prétexte que le taux de profit passe de TI00% & -0%
ou a 1%, Bref, le ¢cI développe la nouvelle loi selon laquelle il suffit a'
ajouter un zéro suppl émentaire au dénom nateur du taux de profit pour pouvoir
édcrire ume Sner‘e suppl énentaire et il est vrai qu'il use et abuse de cette
découverte,

Nous reviendrons plus en détails sur les conditions qui font que la paisse
du taux de profit induit des crises toujours plus vastes. Contentons-nous ici
de rappeler contre ce qui est un argument ricardien de la plus belle eau
(digne d'un Tougan-Baranowsky) que si la crise peut se développer, c'est que
les conditions de la production et de |la réalisation ne sont pas identiques.
Rappel ons donc ce que disait Marx sur la maniere dont le capital cherche a
surnmonter les effets d une baisse du taux de profit

"Une partie des produits jetés sur |e marché ne peut accomplir son
processus de circulation et de reproduction que par une énorme contrac-
tion de ses prix, donc par la dépréciation du capital qu'elle représente.
De néne |les éléments du capital fixe sont plus ou noins dépréciés, 2 cela
s'ajoute le fait que le processus de reproduction dépend de certaines
conditions de prix prézlablement données, donc qu' une baisse générzle
des prix |'arréte et le désorganise. Cette pénétration et cette stagna-
tion paralyse la fonction de |'argent en tant que noyen de paienent,
dont |e dével oppement est |ié a cel»i du capital qui est fondé sur ces
cond’tions de priXx présupposés, La chaine des obligations de paienent

4 échéance fixe est brisée en cent endroits; la confusion se trouve
encore aggravée par |'effondrement inévitable du systéme de crédit, g
s'est développé simultanément avec |le capital et elle aboutit ainsi j
des crises violentes et aigues, a des déval orisations soudai nes et
forcées, a |'arrét effectif du processus de reproduction et, par suite
au déclin total de la reproduction.” (Marx. t.2 p,T036 Pléiade)

Et, de maniére plus générale :

u-

"Comme |a baisse du taux de profit correspond a une diminution du
trava'l immédiat par rapport au travail objectivé qu'il reproduit
et qu''l crée de nouveau, le capital nettre tout en oeuvre pour contra-
rier la baisse du travail par rapport au gquantum de gapita] €n général
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autrenent dit, de la plus-value exprinmée comme profit par rapport

au capital avancé.

71 tentera en outre, de réduire la part attribuée au travail nécessaire
et d augnenter encore davantage la quantité de surtravail par rapport
a |'ensenble du capital enployé. en conséquence, |e maimum de dévelop-
penent de la puissance productive , ainsi que |e maxi mum d'extension
de la richesse existante coincideront avec la dévalorisation du capital,
la dégradation de |'ouvrier et un épuisement croissant de ses forces
vital es.

Les contradicttons provoqueront des explosions, des cataclysnes et

des crises au cours desquels les arréts nonentanés de travail et la
destruction d' une grande part:e des capitaux ram2neront, par l|a violence,
le capital & un niveau d'ou 1 pourra reprendre son cours. Ces contra-
dictions créent des explosions, des crises, au owrs desquelles tout
travail s'arréte pour un tenps, tandis qu' une partie du capital est
dktru'te, ramenant le capital par la force au point ou, sans se suicider,
<1 est a mme d' enployer de nouveau pleinenent sa capacité productive.
Cependant ces catastrophes qui le régénéerent régulidrement Se répétent
3 une échelle toujours plus grande et finiront par provoquer son
renversement violent." (Marx. Qundrisse t,TV p.18)

Dans ces deux extraits sont réunis tout ce que |es prétendus disciples nient,
Oise catastrophique et non partielle, baisse du taux de profit qui entraine la
non-réalisat’on de la valeur et de la plus-value et donc effondrement de la
production capitaliste qui doit se rétablir par des dévalorisations d' autant
plus inportantes que la force productive du travail est dével oppée.

Il faut donc toute la naiveté de la OAND pour croire que de telles crises
puissent &tre év'tkes par 1'intervention de 1'Etat,

Le miséravle débat entre les neo-ricardiens de la CWD et |es réo-sismondiens
du ¢CT se situe dans la lignée dé |'économe politique, la vulgarité en plus,
que le programme communiste a déja critiquée, Cela en dit long sur la capacité
du goi-disant mlieu révolutionnaire & assurer ses taches théoriques. Il est 3
craindre que lorsque |le nouvenent réel |'exigera, ces activistes forcerds se
convertissent, wmele firent les sectes au début du nouvenent ouvrier, en un
obstacle pour 1'émancipation du prolétariat.

Pour en revenir a Rosa Luxembourg, ce n'était donc pas un de ses noindres mérites
que d'avoir rappelé les contradictions entre la valeur d usage et la valeur
d'échange; entre la marchandise et 1'argent,entre la production et la réalisation,
Il n'y a pas automatiquement transformation de la marchandise en argent, réalisation
de la valeur, autonomisation de celle-ci sous fornme argent. L4 gtt |a possibilité
d'une crise. Si Rosa Luxenbourg rappelait avec raison contre Tougan-Baranowsky
et aussi mal heureusenent contre un Tgnine, que la réalisation de |a marchandise
c'est-a-dire la réalisation de la valeur en argent n'était pas automatique. qu'elle
constitue (1) pour parler cmeMrx le "saut périlleux" de |a marchandise; dans
le mmtenps, |'erreur de Rosa Luxenbourg était de voir dans cette difficulté
potentielle une d fficulté permanente, d'identifier la possibilité et la nécessité
de la crise, Par 1a, elle retonbait dans une |ogique de type sous-consomrationniste.

"Matg Ce qui transforme cette possibilité de la crise en crise, n'est
pas contenue dans cette forne elle-méme : ce quelle contient uniquenment
c'est qu' est présente |a la forme pour une crise.' (Marx. TSPL t.2 p,608)

(1) Le concept de reéalisation, qui a un €quivalent dans la dialectique hégelienne
s'gn'f'e pour la valeur le passage de la nécessité & la liberté, la plus dure
sclor Hegel des transitions dialectiques (et non celle de la quantité a la
qualité comme nous |'avions affirmé par erreur dans le n°7),
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Fn €n restant au niveau de wcirculation sans relier les fondenents de
la crise, et donc sa nécessité au procés de production, Rosa Tuxembvourg ne
restaurait pag dans sa totalité la théor‘e communiste des Orises.

Dautre part, avec la géndralisation de la production narchande, lorszue
la marchand' se devient un produit du cap'tal et un noment du proczs de la
valeur, la contrad‘ction entre la marchandise et |'argent se pose & un degré
beaucoup plus €levé €n tant que contradiction entre le capital maerchzndiseet
le cap’tal argent. La réal‘sation de la valeur de la marchandise caoital et donc
de 1a plus-value quere contient n'est pas une donnée auomatique, 12 contraiic
tion contenue dans ce passage est poussée & un niveau beaucoup plus £levée, elle
affecte la totalité du produit social ( ¢+ Vv + pl ) et non seulenent 21 ou
toute autre part e du capital.

Les fondenents de cette crise devaient étre recherchés dans le dével oppenent
contrad’ctoire de la productivité du travail dans |e node de production capita-
liste, dans le fa't que celu'-ci constitue désornais (dés que |a phase de soumis-
sion réelle s'est affernie, et ceci est vrai en 1847 pour |'Angleterre) un rapport
de production trop étroit pour dkvel opper les forces productives qui rentrent en
conflit avec lui. Ce confl't se manifeste périodiquement dans des crises de sur-
production tajours plus vastes. La possibilité de ces crises devait donc étre
recherchée au se'n de la production capitaliste, dans la cntradiction valorisztion
déval orisation qu: se présente sous |'aspect de |a baisse tendancielle du taux
de profit, Ie capital, dans sa recherche du maxi mum de plus-value, de valeur extra,
dans sa poursuite d'une valorisation maximum se dévalorise, c'est-a-dire que la
val eur contenue dans |a marchandise produ‘t du capital dimnue. Dautre part,
étant donné qu'il lui faut augnenter la productivité du travail pour zceroitre
la plus-value relative, la masse des noyens de production, natiéres prem!dres,
bref |'équivalent du cap:tal constant au sein de cette masse de nmarchandi ses
toujours plus grande, augmente par rapport & ls partie variable du capital, on
c' est uniquenment |'enploi de celle-ci qui pernet |'extraction de plus-value, »ut
exclusif de la production capitaliste.

Ausst fallait-i1l s'attendre réguliérenent, lors de renversements dans le
progrés de la productivité du travail, a des crises d'autant plus vastes que le
degré de celle-c' était élevé, La poss bil'té de ce que ces crises se dével oppent
et prennent de |'anpleur se trouvait ‘ncluse dans les contradictions entre la
forme marchand se et la forme argent, les conditions dans |esquelles la plus-value

et le capital éta‘'t produit, et les conditions dans lesquelles :ls étaient résli-
sés.

Tout cela, c'est-3-d*re aussi bien | a possibilité que Son complément 3<glecti-
que . les fondements de sa nécessité, Tougan-Baranowsky l'avait ren‘d, Zn n'znt
toute contradiction entre la narchand'se et |'argent, en transformant celyi-ct
en un simple ‘nstrument des échanges, ‘1 transformait la marchand' se en produit
et la product'on capstaliste en production de valeurs d'usage, production gu?
verra't croitre ‘ndéfiniment la production des noyens de production aux
dépens de celle des noyens de consommat on. Par conséguent, s: |a crise exis-
tait, elle ne pouvait ven'r que d'une mau.aise répartition des capitzux entre
les deux types de production, répartit on gul pouva‘t étre de mieux en mieux
maitrisée grace & une me‘lleure conna’ssance de 1'organ’sation économique et
a la planification de la production. Les crises qui surgissaient de telles
d’sproportions ne pouva'ent donc étre que partielles et donc ne pouvaient pas
ébranler trag profondénent le node de production qui les suseita®t, 11 s'szieszit
donc d'un retour pur et simple aux théor'es de Say-Ricardo, TOhgan—Bal”anO/.’s:_».
était parfa‘tement conscient de ce que ces théories étaient incapstles 3 e\:)l
une crise générale, aussi se 1°vrait-il1 a des contorsions théorizues =in de
montrer comment, de partielle, la crise pouvait deven'r générale.

L'erreur de Ricardo n'était pas seulenent de suivre le dogne 4':zdsm Smitn et
de décomposerle produit soctal en v + pl, capital variable et plus-vzli
donec de ne pas ten'r conpte du capital constant (Sismondi d'ailleurs <z:gzit 1=
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méme erreur). Rosa Luxenmbourg rappelait avec justesse (contre Lénine qui se
lasse aller & ce genre darguments contre Sismondi en feignant d'ignoeer que
Marx faisait e mmreproche & Ricardo), que le probldme qui est posé par
Sismond® est celu’ de la contradiction entre la valeur d usage et la valeur d
échange, 1'obtention d'une demande solvable pour réaliser la production, et donc

la possinpilité d'une crise st les cond‘tions de la production et de la réalisation
ne sont pas 'dent'ques.

"Cependant si des critiques ultérieures de Sisnmondi, comme par exemple
le marxiste russe TIlyine (Ién‘ne) Croyaient que cette nédwye fondamental e
dans |'analyse de la valeur du produit global justifiait le sourire
tr'onphant avec |lequel :ils condammaient la théorie sismondienne de 1'
accurmlation comme caduque, comme Un nNon sens, ils dénontraient seul ement
par la leur propre ‘incapac’téd a voir |le prooldme tra'td par Sismondi.
L'analvse de Marx, relevant le prenier cette erreur grossisre d'Adan
Smitn, est la preuve que le probl2me de |'accumulation est loin d étre
résolu par la seule prise en considération de la partie de la partie de
la valeur du produit global qui correspond au capital constant. Une preuve
encore plus frappante en est le destin actuel de la théorie de Sisnondi
elle-méme. Par sa conception, Sisnondi. a été entrainé dans une contro-
verse tr:gs vive avec les représentants et les épigones de |'école clas-
sique ; Ricardo, Say et M CQullough. Les deux canps soutenaient deux
points de vue parfaitenent opposés : Sisnondi affirmait |'inpossibilité
de |"accunulation, tandis que R cardo, Say et Mac Cullough procl amaient
sa possibilité illimtée. Cependant, a |'égard de la bévue de Smith, les
deux parties avaient la mme position : comre Sisnondi, ses adversaires
falsa' ent abstraction du capital constant a propos de la reproduction.”
(Rosa Luxenbourg. L'accunulation du capital +,T p,T6I,)

Marx n'a jamais nié la possibilité de crises résultant de disproportimns entre
ou au sein des branches. Non seulement c'est pour lui une possibilité, mai
mme Uune nécessité, dans une société ou le travail individuel doit, pour devenir
travail social, recevoir la sanction du marché, et ou les capitalistes produisent
i ndépendamment des besoins humains, dans la seule perspective du profit.

T1 est de ce fait inévitable qu en permanence |'adaptation de la production

aux besoins se fasse de mmie anarchique et ne se réalise qu' a travers des 3i-
coups et des crises qui dénontrent que telle ou telle production est en surpro-
duction alors que dans telle autre la pénurie s'installe. Bien plus, ces dispro-
portions inhérentes a |'anarchie capitaliste peuvent affecter des parties beaucoup
plus grandes de 1'organisme social. Marx montrait ainsi que, de par |eur nature,
des disproportions entre la partie fixe et circulante du capital devaient se pro-
du're

"T1 s'y a joute que les péréquations sont toutes fortuites et que si la
proportion dans laquelle des capitaux sont enployés dans les différentes
spheres fait |'objet, par un procés pernmanent, d' une péréquation, la
pernanence mm de ce processus présuppose aussi |a permanente dispro-
portion qu'il do't égaliser en pernmanence, souvent violemrent."

(Marx. Théories sur la plus-value. p.587 t.2 ES)

“Comrent, sur la base de laproduction capitaliste, ou chacun travaille
pour so' et ol le trava‘l perticulier est forcé de se présenter en meme
tenps wmme son contraire, wme travail abstraitement général, et sous
cette forme owme travail social, comment la péréquation et |a cohérence
nécessa're des diverses sphires de production, |a mesweet |a proportion
entee elles pourraient elles se fa're autrenent que par la constante
apolit on d'une constante disharmonie ? Ce fait est encore adms quand
on parle des péréquations dela concurrence, car ces péréquations présup-
posent toujours qu'il y a quelque chose & éealiser, donc que |'harnonie
n'est toujours que le résultat du nouvenent, aboutissant a abolir la
disharmonie existante." (id. p.630)
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"Il va de sol qu'il peut y avo’r surproduction dans certzines sordre
et sous-product’'on dans d autres. des crises partielles peuvent Zonc
résulter d' uUne production disproportionnée (mais | a production dropor-
tiopnde N' €St jamais que Te resultat de la production d‘sproportionnée
sur la base de la concurrence, dont une forme générale peut étre une
surproduction de cap'tal fixe d'un coté et de capital circuls=nt de
|"autre.” (Marx. L'vre T~ p, 485 éd. Ia Pléiade t.2)

M' ¢ ce n'est pas sur ces contradictions ‘nhérentes & la production czpitzliste
que le progranmme commun‘ste éspkre la venue de crises catastrophizues, mals
d' une contradict on beaucoup plus inportante qui ne se manifeste pas en perna-

nence ma‘s qu: éclate réguliérenent, provoguant des secousses toujours plus wio-
lentes.

s

En en restant a ce type de crises, Tougan-Baranowsky n'avait donc pas avancé
d'un pouce par rapport 4 Ricardo-Say, par contre du point de vue de le tréorie
prol étarienne 'l s'agiscait d' une vér:table régression, d'une rechute dans les
p'res aspects de |'économie politig:e. Non seul enent Tougan-Baranowsxy éteit
entrai& 4 considérer |'argent sous |'angle de sa fonction de moven de circulz-
tion et & ignorer celle de noyen de paienent, et par conséquent a n'er tonte
contradiction entre la marchand se et |'argent, donc a nier la pogsinilité
d une crise, mals également cette rechute 1'amensit & nier la product'on capitz-
liste et les contradictions qui jaillissent en son sein et qui nécesszirement
se résolvent violemment sous la forme d'une crise.

Tougan- Bar anowsky ignorait donc la spécificité de la product'on cspitzliste

pour en faire un node de production qu' , noyennant quel ques anénagements pourrzit
deven'r éternel.

Le MEC, en tant gu'‘1l est production géréralisée de marohandl ses est trznsformé
en une product'on de valeurs s'usage dans |aquelle la product'on des morens de
production se développe de maniere autonone par rapport a celle des morens 3e
consommation. Tougan- Boranowsky "oublie" que le but de la product'on cepitzliste
n'est pas de dével opper les movens de product'on. ni méme d'zccroitre l= masse
de ceux-ci par rapport aux noyens de consonmation, nais dbxtorquer le meximum
de plus-value, et pour cela, il inporte peu que |'on produise des movens de
production ou des noyens de consomration, ceux-ci ne servent + ci que de supoort
a la valeur d' échange et a la valeur extra, la plus-value. La production ceni-
taliste, que les valeurs d usage consistent en noyens de product'on oy en movens
de consommation. ne vise qu'y la product'on du maxi mum de sytrzva®l, afin i'orte-
nir toujours plus de plus-value, le production et |la reproduct:on des rapports
de production capitalistes, ce qui inplique pour la classe oquvridre une exnloitz-
tion sans cesse accrue, et 1'édpuisement. la dégradation, 1' alié nat:ionguilut
sont corrélat’fs, La sect'on des noyens de production, SOUS sSon aspect-de support
de la valeur d' échange, ne posséde pas de prior:té, n' de spécificité par rapport
a la sect'on des noyens de consommation. Dans |es deux sections rizne 1= néme
product’'on capitaliste et les cap talistes des deux sections servent le méme
ma'tre : le capital, la valeur en procés qui cherche 4 se valoriser zu mzx’mum.

Dautre part..Tougan-Baranowsky présence des schémas extrémement confus dzns
la mesure ou '1 entreprend de déconposer |la section des noyens de consommztion

en deux sections distinctes : la sect’'on des noyens de consommstion déstirés

aux ouvr'ers et une section des moyens de consommation de |uxe déstirds & 1=
consonmation de la classe cap‘taliste (7), O ce faisant, |'on dénsture compldte-
ment la portée des schémas de reproduction. Marx ne faisait pas corresponire zux
deux sous-sections qu'il introdu' sait dans ses schémas des classes soct:zles

dist’netes, En effet, s! les noyens de consommation nécéssaires sont consommés
par la classe ouvriere, Ils le sont ayss’ par la classe capitaliste, par contre
les noyens de consonmation de |uxe sont, dans les schémas de Marx un‘auement
conrommés par les capitalistes,

{vo'r note I p,32)
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Il est donc faux d'identifier la gection TT ou du mpins sa sous-Section movens
de concommztion nécessaires avec |la consommation exclusive des prolétaires et
par conséguent 4d'‘nserire un trait d'égalité entre valeur de la production de

1z section T7 et valeur de la force de trava'l, Tes schémas déerivent & un degré
d'avstrection trds élevé les rapports nue doivent avoir entre elles les deux
grandes sections de la product'on soc'ale, lz décomposition de celles-ci repose
sur le distinction entre consommati on productive et consonmation 3 des fins
‘ndividielles et non sur une |ogique de classe; en outre, 3 1'‘ntérieur de la
sect'on 7T 1= d'stinction entre noyens de consommation nécessaire et moyens de
consommsztion de |uxe ne recouvre pas, nous |'avons vu |'individualisation des
dex classes en prdsence d=ns | es schémas : |a classe ouvritre et la classe
cep‘tel ste, Ce n'est pas un hasard st la tradition révisionniste raisonne sur
des ecnémas de ce type qui lui pernettent de se 1l:vrer a toutes |es nanipul ations
possitles de 1= théor'e. (cf. par exenple 1, von Bortkiew cks, grand maitre
entre =ytrec de la OND qu° sur la base des:schémas de Tougan- Baranowsky, entre-
prend de 'corriger" -dans un sens r'cardien 'bien sor - la théorie de la transfor-
mation des valeurs en pr<x de production). Ce qui caractérise les noyens de
consommzt on de luxe, ce n'est pas qu'ils soient consomés par |a classe capi-
t2l =te m2°s nu'ils ne jouent pas de role dans la détermnation de la valeur de
la force de travail. De fait. le commun'sme théorique n'a jamis exclu que |es
ouvriers pertc'pent & la consonmation des moyens de luxe, et |'aristocratie
ouvrizre, dans la mesure ou elle obtient un salaire égal ou supérieur a la
valeur de la force de trava'l obtient une part décisive dans cette consomration
de t:ens de luxe par les ouvriers.

B'en entendu, par construction, (et cela nous nontre, mais nous y reviendrons,
qu':1l ne faut pas ass'milier ipso facto les schémas a 1a"réalité" ), les ouvriers
ne consomment pas de noyens de consommation de |uxe, ceux-ci étant exclusivenent
déstinés aux czpitalistes, Mais si la fonction des schémas (1) était telle qu'il
était justifié de poser |le probléne sous cet angle, dans |'analyse plus concrete
de |'accumulation et de la consonmation de l|a classe ouvriére, Marx nontre que
cette cernizre peut consomrer des noyen? de consommation de luxe, mais également
que cette consommation peut s'accroitre a la suite d'une hausse générale des
salaires; ainsi. dans les lignes consacrées a la reproduction sinple dans |a

(I} Parm Tes bufs que poursuivaient les schémas de reproduction figurait -ce qui
impliquait donc d'exposer le probleme sous sa forne la plus pure - |'éclaircisse-
ment de la reproduction des objets de luxe. tant il est vrai qu'il "est inpossible
a |'"écononie politique ord'nzire de d're quoi que ce so't de ra‘sonnable sur les
limtes de la product'on de luxe dans la perspective de la production capitaliste.
Pourtant le probléne para't trés sinple lorsqu' on analyse correctement |es monents
du processus de reproduction. Du point de vue de la production capitaliste, le luxe
est condammabl e |orsque |e processus de la reproduction est entravé, ou |orsque
con progrés, que réclame déj & 1'accroiesement naturel de la population, est freiné
par |'enploi d°cproportionné du trava’l productf a la production d'articles non
reproductifs : c'est que trop peu de subsistances récessaires ou de noyens de
production ont alors été reprodu'ts. Pu demeurant le luxe e=t une nécessité abso-
lue pour un node de product'on qui. créant la richesse pour les non producteurs,
dot 1u® donner des fornes telles que seule la r'cheese jouisseuse puisse se 1'
approprier.” (Marx. Chapitre ‘nédit p.395).

{~ Note de 1= page 371)

"Mr. TOUgan-Remnowsky a établi ses propres schémes, distincts de reux de Marx

(et inconparablement mo'ns clairs qu eux), en omettant par surcroit 1'explication
‘théorique des £1éments qui doivent étre illustrés par les schémas (...)

Tougan- Baranowcky n'a absolument pas motivé |a nécessité de d:stinguer |es deux
secteurs de la product'on gociale (I : les noyens de production et 17 : les
objets de consommation). alors que, selon la juste remarque de M. Boulgakov,

"11 v 2 plus de sens théorique dans cette seule di stinction que dans toutes |es
d*scussions eur lz théorie des marchés qu |'ont précéddé."

(Ién‘ne. "Remamue Sur 1z question de la théorie des marchés: Ceuvres +t,T1V)
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(sous-section des noyens de consommation de |luxe Marx notait qu'avec |la prese
d' expansi on

"Ce n'est pas seulenent |a consonmation des subsistsncea nécesszirss

qui s'accroit; 1laclasse ouvriere (renforcée par toute son zrmée de

réserve) partic'pe elle aussi momentanément & la consommaztion des

articlee de luxe d'ordinaire hors de sa portée. et des zrticles quf.

en d autres circonstances, ne constituent pour la plupart des morens

de concommat®on "mécessaires" que pour la classe capitaliste,”
(Marx. p.7801.2)

De mérme si les ouvriers parv'ennent a arracher une hausse générale des szlzires.
"par suite de 1'augmentation des salaires, |a demande de subsistzance
des ouvriers augnenter2 sens‘blement, 2 Un degré noindre, |eur demande
d'artitles de |uxe augnentera. de méme que la demande d'articles aqui.
naguére. n'entraient pas dans le chanp de leur consommation. Cet =ccrois-
sement subit de la demande gknérale de= noyens de subsistance fera
sans doute ‘mméd atement nonter les prix, Par suite, une plus gzrznse
partie du cap‘tal social sera employée & produire |es subsistznces
néceseca’'res, et une part‘e noindre a produire des articles de luxe.
les prix de ces derniers baisseront par suite de la dim‘nution de 1=
plus-value. donc la dim‘nution de |a demande des cepitzl®stes pour
ces art'cles. En revanche si les ouvriers achétent eux-nénes des
articles de luxe. le hausse de leur salaire n'influe pas pour =zutznt
sur le pr'x des eubistances nécessaires. elle permet tout =zu plus de
renpl acer les acheteurs d'articles de luxe. Les ouvriers consoment
d avantage d'articles de luxe, alors que les capitalistes en consom
ment relativenent nmoins, wveoila tout." (Marx. p,7I6_Capital Livre I7)

=

Si la classe ouvriére dans sa totalitk. recoit un salaire égal et néne
inférieur, si le rapport de force est défavorable. & la valeur de 1z force de
travail. elle participe néanmoins a la consonmation d'objets de |uxe parceqgu'une
fract on de la classe ouvrizre, sa partie la mieuxx payée, son aristocratie
obtient. elle. un salaire égal ou supérieur a cette valeur. P r conséquent,

i ndkpendanment ménme des phénonenes qui fera‘ent que. au détriment du nécesszire,
les classes exploitées et asservies inmtent, dans certains aspects de |eur conson-
mation (ce qui ne peut étre que tres fragmentaire), les classes supérieures, 1=
classe ouvridre a travers son ar’'stocratie peut consomer de man’ire durstle -du
moins dans les phases d' expansion des noyens de consommation de luxe, MNous
avons rappelé dans le ¥°6 quels é4taient les fondements matériels de cette =risto-
cratie et par quels leviers le capital é&tazit & meme de forger des chzines dordes
non seulenent hien =0r A& cette aristocratie, mMais aussi dans une certa’ne mesure
ala totalité de la classe. en échange de sasuiétion politique et :déolozique.

Tout & fa‘t mépriecadle est donc 1'attitude du ¢CT et du ¢CT (G oupe Conmmuniste
Internationaliste). par exenple, lorsau'ils s'acharnent 3 conbattre |e communisme
et «z théorie de 1'aristocrat’e ouvrisre €N pratiquant I amalgame et €n se
refusant a en découdre ouvertenent avec cette théorie. Feignent &' :gnorer (mzie
1' gnorance méme fe'nte n'a jamaie été un argunent politique ) que |e concept
d'ar rtocratie OUVIibre ainsi ~ue son rgle comme base syr laquelle peut c'zppurer
le réformisme ont &té devel oppés par Marx et Engels, puir repris sans 2tre toute-
foi? entiérement restaurés par Iénine.ils pol émiquent contre des théories. sous-
produ‘ts du stalinisme et assimilées pour la circonstance a |l e thédorie communiste,
cherchant par ce misérable biais a jeter un discrédit sur la thdorie révolut’ on-
naire nu'il- ce gardent b'en d4'attaquer 4 rectement,

S* Tougan-Baranowsky Véhiculait der théories étrangéres au proléterist er ms-
t'ére de moyen~ de consonmation de luxe cet aspect n'ect qu'un des nonentge
son reniement intégrzl de~ contradictions de 1= production capitaliste et ze ses
fondemente intime-.

J

2 ne considérer mme que 1z consommation de 1= classe ouvridre <une rézr
de ia consommatton totale de celle-ci ne pourrsit étre qu'un cae pzrtic:lie
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implinuant une baiese du salaire global telle que la masse des salaires vepgés

a 1'ensemtle des Quvriers soit plus faible que lors du cycle de production
sntér’eur. en dép't de |'augmentation de la masse salariale engendrée par |'enploi
de nouvezux ouvriers. C'eet-h-dire que le salaire individuel de le période &'
or‘gine mult'plié par le nonbre 4'ouvriers enployés sera‘t plus élevé que le
nouveau saleire nultiplie par un nonbre d ouvriers plus grand. En d' autres

ternes la baiesse du salaire individuel cerait telle que la nmasse globale du

sele’re versé diminuerait malgré 1'accro’ssement du nonbre des ouvriers en
activité,

Sans étre a rejeter (et il est mBme tout i fait vraisenblable), ce cas ne
peut intervenir que dans certaines périodes de |'accunulation capitaliste; c'est
pourtant dans cette perspective, celle d une accunulation rapide du capital fixe
que se place Tougan-Baranowsky. Par contre, 3} considérer |'ensenble du secteur 11
c'est-a-dire en incluant la consommation individuelle de la classe capitaliste et
des classes qui vivent de la plus-value (propriktaires fonciers, classes noyennes)
| " hypothése d'une diminution de la consommtion nériterait une étude plus appro-
fondie. En tous cas dans la période de prospérité de |'accumulation capitaliste,
cette diminution de la consommation est une perspective qui est 3 rejeter, 3}
supposer méme que la valeur de la force de travail prolétarienne soit abaissée
de telle manikre que la valeur totale des salaires soit inférieure & celle de la
période antkrieure malgré |'augmentation de la popul ation ouvriére, une partie
croissante de la plus-value est consacrée a |'entretien d' une classe moyeme
toujours plus vaste, dont |'augnentation relative par rapport % la classe ouvriére
s'acconplit 4 travers un e exploitation accrue du prolétariat,

De ce fait méme une dimnution relative du secteur Il par rapport au secteur 1,
et nous reviendrons sur ces questions, en tant qu'elle traduirait une élévation
de la composit on oOrganique serait & considérer sous un autre angle, dans la
mesure ou la valeur de la production de la section Il n'est pas exclusivement
déstinde a la classe ouvriére mais inclut égalenent la classe capitaliste et
ses appendi ces.

D autre part pour avoir une vue plus exacte du tableau géréral de la production
capitaliste, il ne faut pas oublier que nous avons affaire ici au seul capital
employé dans les.secteurs productifs de |'économ e bourgeoise et que donc sont
ignorés les capitaux utilisks dans 1les secteurs inproductifs (commerce etc...)

Poussé par le gofit du paradoxe, Tougan-Baranowsky en vient & rejeter la pro-

duction capitaliste elle-méme et Cce qui en fait son but exclusif : la recherche
du maxi mum de pl us-val ue.

Si e programme communi ste pouvait adnmettre une dininution de |a consommation
totale -dans certaines conditions- il a toujours rejeté avec la plus grande éner-
gie 1'idée que le node de production capitaliste puisse survivre |ongtenps & une
dimnution absolue du nonbre d' ouvriers. Dans la mesure ot une telle dimnution
signifierait assez rapidement (des que le ressort de |'augnentation de la produc-
tivitt et de 1'intensité ne conpenseraient plus la dimnution absolue de la plus-
val ue extorguée, du fait de la réduction du nonbre des ouvriers ) une dimnution
de la msse de la plus-value extorquée, le mpc s'acheninerait vers des crises
d'une gravité exceptionnelle; en fait |'on toucherait la & une des linites
absol ues de laproduction capitaliste, et par conséquent du progrés de |'autonation
dans le cadre de la société bourgeoi se.

"Du reste, c'est seulenent dans le node de production capitaliste que
doit s'accroitre absolument le nonbre des salariés, en dépit de leur
dimnution relative. Pour 1ui,des forces de travail sont en excédent
dés lors qu'il n'est plus indispensable de les faire travailler de
douze 3 quinze heures par jour. Un dével oppenent des forces productives
qui réduirait le nonbre absolu des ouvriers, c'est-a-dire permettrait
en fa't j la nation toute entiére de nener & hien en un laps de tenps
moi ndre sa production totale, aménerait une révolution parcequ'il
mettra't la mpjoritk de la population hors du circuit. Ici encore
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apparait la limite spécifique du node de production capitaliste, et
on voit bien qu' elle n'est en aucune maniére la forme atsolue iu
dével oppenent des forces productives et de la création de ricresses;
mis au contreire qu elle entre en conflit avec eux a un certzin point
de son évolution, On a un apercu partiel de ce conflit dans les =-rises
périodiques QUi résultent du “ait qu' une partie de la populztion
ouvriere, tantdt celle-ci, tantdt une autre, se trouve superflus Zzns
son ancienne branche d'activité. La linmte de cette production, ='est
le tenps excédenta‘re des ouvriers. TL'éxcédent de tems zzsolu Zort
néficie la Société ne |'intéresse nullenent. Pour elle, 13 Zé-2loppe-
ment de la force productive n'est inportant que dans iz mesure o i1
augnente le tenps de surtravail de la classe ouyvrizre €t non pas o3
il diminue le tenps de travail rdeessaire @ la production mstérielle
en géréral, ainsi,elle se neut dans des contradictions."”

(Marx. Capital L'vre ITI ESt. 6pp.275-27)

Une diminution absolue du nonbre d' ouvriers, ce gu’ aura‘t rap‘dement pour
conséquence une dminution de-la masse de plus-value extorquée par le czopitzl
entrainerait rap' denment une crise; une telle possibilité inplique donc un prosris
de la productivité du travail que le MPC est incapable d atteindre. Comme le
remarquait Boukharine, la conposition organique du capital sera‘t particuli>rement
élevée et, en regard de celle-ci, mme s le taux de plus-value était particul!re-
ment inmportant, le taux de profit sera't lui, tout a fait dérisoire. Iz product:-
vitk du travail serait phénonénale, de mme que |a masse des noyens de production
et de consonmmation. Le trava:il d'un homme suffirait & entretenir 1'éspdce !

Dans un cas contraire, c'est-a-dire si la productivité du travail n'avait pu
cro'tre a la maesure du dkvel oppement de |a compos®tion Organique notre ouvrier
serait | e robinson capitaliste, seul sur la planéte, travaillant pour une

i mense machinerte |U' pourvoyant juste de quoi reproduire sa force de travail et
absorbant par |'accunulation le plus-value produite, la conposition organigue

s' élevant d'autant.

Vo'la |"adnmirable perspective que trace Tougan-Baranowsky au node de production
capitaliste, niant ainsi qu':l est justement un node de production capitaliste
et donc un node de production qui correspond a un certain degré de dével oppement
des forces productives, dével oppenent qu'il est désormais incapable d'assurer
plus avant sans que ces forces se rebellent contre |ui.

Si Marx rejeta‘t violemment les théories disproportionnalistes, il n'acondsit
Pas pour autant dans le sens des théories sous-consonmationnistes. Nous reviendrons
plus en détail sur certains points relatifs a cette théorie dans un rnuméro ultérieur
de notre revue, contentons-nous pour |'instant de souligner avec Engels que la
sous-consormmation est une caractéristique des sociétés de classe, par contre |les
crises de surproduction sont, elles, caractéristiques de la production capitaliste

"Par mal heur, la sous-consonmation des masses, la réduction de la consom-
mation de messe au mininum nécessaire § |'entretien et a la procréztion,
n'est pas du tout un phknonene nouveau. Elle a existé depuis qu':l v a
eu des classes exploiteuses et der -lusses exploitées. bléme dans |es
périodes de 1'hisgtoire OU la situation des nmasses é&tait particulidrement
favorable, par exenple en Angleterre au XV siécle, elles étaient sous-
consommatrices, Elles étaient bien loin de pouvoir disposer de la tota-
lit6 de leur produtt annuel pour |le consommer. Si donc |a sous consomma-
tion est un phénoneéne historique permanent depuis des millénaires, alors
que la stagnation gérérale du marché qui éclate dans les crises par
suite de 1'éxcédent de la production n'est devenue sensible que depuis
¢imgquante ans, :1 faut toute la platitude de I économie vulgaire de 1,
Dthring pour expliquer la collision nouvelle non pas par |e phénonene
nouveau de surproduction, mais par celui de sous-~consommation Qui est
vieux de mill'ers d'années, C est come Si, en mathématiques, ON /.
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voulait expliquer la variation du rapport de deux grandeurs, yne
constante et une variable, non pas par le fait que la variable varie,
mais par le fait que |a constante reste | a méme.Ia sous-consomma-
tion des masses est une condition nédcessaire de toutes les fornes de
société reposant sur 1'exploitation, donc aussi de la société capita-
liste; mas seule 1a forme capitaliste de la production aboutit 3 des
crises. La sous-consonmation est donc aussi une condition préalable
des crises et elle y joue un rdle reconnu depuis longtenps; nais elle

ne nous explique Pas plus les cauesde |'existence actuelle des crises
que celles de leur absence dens |e passé.”

(Engel s. Anti-Duhring ES p,324)

Par conséquent il faudra chercher |'origine des crises de surproduction dans
ce qui caractérise |e nouveau node de production, c¢'est-k-dire le nmode de produc-
tion capitaliste. Celui-ci est le régne de 1'économie marchande géréralisée, 12
ou la force de travail elle-néme devient marchandise (salariat), et ou le but
de la production n'est pas la production de valeurs d'usage, qu'il s'agisse

de moes de production ou de noyens de consonmation, mais la création du maximum
de sur-travail, de plus-value.

"11 ne faut jamais oublier que dans la production capitaliste il ne s'
agit pas de valeur d'usage mas de valeur Qd'échange et spécialement de
["augnentation de la plus-value. Cest 13 le noteur de la production
cap‘taliste et c'est vouloir enbellir les faits que de faire abstrac-
tion de sa base memedans le seul but d' évacuer les contradictions
de la production capitaliste et d en faire une production qui est
orientée vers |a consonmation immédiate des producteurs.”

(Marx. TSPLt.2 p,530)

Par conséquent, c'est dans |es contradict ons internes de la production reposant
sur le capital quil faudra trouver 1'origine de la surproduction, c'est-a-dire

dans les cond'tions de la production et de la réalisation de la plus-value et du
capital

“la mesure de cette surproduction c'est le capital |ui-méme, 1'échelle
existante des conditfons de production et 1Tappétit éffréné d' enrichis-
sement et de capitalisation des capitalistes, mais ce n'est nullenent
la consommation, qui est entravée d'entrée de jeu, étant donné que la
plus grande partie de la population, |a population ouvriére ne peut
élarg’'r sa consonmation que dans des imes trés &troites et que 4'
autre part, la demande de travail dinminue relativenent dans |a nesure
méme ou le capitalisme se développe, hien qu elle augnente absol ument."
(Msrx, P.587TSPL t.II)

Ainsi Marx, dans |es mémes chapitres ou il abonde soi-disant dans le sens d
une théorie sovs-consommationniste, les rejette en fait explicitenent. Si, comme
nous |"avons vu, Marx conbattait violement |a théorie selon laquelle la produc-
tion capitaliste ¢rée automatiquenent ses propres débouchés, il serait faux de
voir 1a une sllégeance & ung théorie d'une absence de demande solvable qui vien-
drait d'autre chose que du dével oppenent contradictoire de la production capita-
liste, c'est-a-d're d autre chose que de la résolution périodique dans des
cr'ses toujours plus vastes, de la contradiction valorisation/dévalorisation,
| aquel l e se présente sous la forme de |a baisse du taux de profit,

"fi un certain niveau de croissance, la manufacture (il s'agit donc ici
de la phase de soum‘ssion fornelle NDR) - et plus encore la grande
‘ndustrie -(phase de soumssion réelle NDR), Se crée son propre

marché en le conguérant par ses marchandises. Te commece devient |e
serv'teur de |a production industrielle qui ne peut exister sans 1'
expansion cont’me du marché, Dans la nesure ou il ne fait qu' expriner
|a demande existante, ce n'est pas |le marché qui limte la production
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de masse : c'est la grandeur du capital employé et |a productivité
du travail." ( Marx. Le Cap'tal Livre |1l p,II04 Ia pléiade t.2)

Le capital, pour se valoriser au maxinum pour extorquer le maximum de plus-
value 3 1'ouvrier productif doit en méme tenps se dévaloriser, c'est-a-dire gue
les é14ments matkriels dans lesquels s'incarne la valeur d'échange contiennent
une valeur noindre ktant donne la hausse de la productivité du travail. I1 s
ensuit que toutes choses kgales par ailleurs, la mrme valeur d'échange est
contenue dans une masse croissante de marchandises. Assis sur la pase de la loi de
la valeur, le capital tend j la nier en développant |a productivité du travail,
productivité qu'il dével oppe. nous |'avons vu, afin d exploiter au maxi mum la
force de travail prolétarienne,

D autre part, afin justement 4'&lever cette productivité du travail et donc
d obtenir le maximum de surtravail, la conposition organique du capital, c'est-a-
dire le rapport du capital constant (moyens de production, matiéres Preniéres)
au capital variable (salaire) s'é1éve; or la plus-value ne provient que de 1'
exploitation de la force de travail et donc de |'enploi du capital variable.
Aussi ce nouvenment contradictoire se traduit-il par une baisse tendancielle du
taux de profit. Si les contre-tendances A cette baisse ne jouent pas assez et
donc si ce nouvement se traduit par une chute brutale dans le progrés de la pro-
ductivité du travail, la baisse du taux de profit interdit alors toute nouvelle
accumul ation et par 14 meme, réalisat’on, non seulement de la plus-value ou d' une
partie du capital, mis tendanciellement, de la totalité de celui-ci.

Il s'ensuit la nécess*'té d une brutale dévalorisation du capital existant,
celle-ci se manifeste par une chute des prix ruineuses pour |les capitalistes
mais qui raméne e capital & un niveau ol grace i la destruction de |a valeur &'
échange que contiennent les marchandises, |'accunulation pourrait redémarrer,
Nous avons wvu que cette dévalorisation se pésente sous la forme d une chute des
prix, c'est-h-dire :ci, de la destruction de la valeur d' échange, neis celleci
peut avoir lieu en liaison avec ou gréce & la destruction des valeurs d' usage
(I"arrét des ventes entra‘ne le pourrissement des narchandises, |es machines
imitilisées se rouillent etc... ) et lorsque le MPC a atteint un grand degré de
matur:té, nous avons déja dit que cette destruction doit &tre systématiguement
organ’sée si la classe capitaliste ne veut pas voir la société périr. Cette orgza-
nisation sur une grande kchelle de la dévalorisation du capital ex'stant, la
bourgeoisie la méalise dans les guerres inpérialistes, guerres réactionnaires
qui n'ont d autres perspectives que |le maintien en place d' un node de production
dépassé, mode de production qui ne peut exister qu'en tenant come dans un étau
le prolétariat, et qui n'a d autre perspective 3 lui offrir, apres avoir raccour-
ci toujours plus la longueur de ses chaines (quitte & en augnenter |e placage
do&), que |'holocauste d' une guerre impérialiste sans cesse plus meurtrisre,

"Pour 1'instant, disons sinplement: s'agissant de la reproduction, tout
comme pour 1'accumulation du capital, il ne s'agit pas de renplacer

la mbme quantité de valeurs d' usage dont se conpose le capital, & son
ancienne kchelle de production ou a une kchelle élargie (s'agissant de
|"accunul ation) ms de renplacer ‘a valeur du capital avancé zves le
taux de profit habituel (plus-value). ~S donc par suite de quel que
circonstance ou d'une conbinaison de circonstances, le prix de marcné
des marchandises (de toutes, ou de la plupart d entre elles, ce qui

n' importe nullenent) sont tombés bien au-deseous de leurs colts de
production, alors d'une part il se peut que |a reproduction du capitzl
soit contrartée, mais il est encore plus sur que 1'accumulation S'arréte.
La plus-value accumul ée sous forme d'argent (or ou billets) ne pourrait
étre transformée en capital qu avec perte. Elle reste donc inut®lisée 50U
forme de trésor dans le coffre des bamguters ou sous forme de crédits,

ce qu ne change rien a 1'affa're," (Marx. TSPL p,50)

Pins!, la crise du MPC est effectivenent une crise catastrophique, gu’ concerne

s LWLl

la totalité de la production capitaliste et non une partie, come |'affirnent les
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tréories contre-révol utionnaires, qu' el l es soient disproportionnalistes OU sous-
consommst onn'stes, Sur le plan politique les unes conduisent au volontarisme
au parti deus ex mach‘na, car <1 parait nécéssaire d' adjoindre aux conditions
oblect’ves une dose de subjectivité afin que le prolétariat puisse s'enparer du
pouvo'r, d'ou =ussi le recours a divers expédients tactiques; les autres condui-
sent au fatzl'sme, 3 la négation du parti et de |'organisation, au pacifisne
et & 1'avandon de la lutte des classes, |e prolétariat n'étant pas capable de

parven'r a une conscience de classe aprés laquelle il est toujours en train de
courir.  Pour la conception dialectique et révolutionnaire, |'énergence de la
crise catastrophique signifie la polarisation des antagonismes, |'exaspération

des conflits de classe, qui fait que ceux d en base ne veulent plus étre gouvernés
comre avant, mis =zussi que ceux d'en haut ne peuvent plus gouverner come

avant. Elle inplique que le prolétariat puisse et doive se constituer en parti
politique dist'net et opposé a ceux des autres classes, wune préparation rigoureuse
3 1':névitavle guerre de classes, et par conséquent une lutte théorique et pratique
sans faille, une organisation m:litaire systématique tendue vers |'insurrection,

et la prise du pouvoir politique, qui ne saurait éetre autre chose que la dictature
révolutionnaire du prol étariat s'appuyant sur la violence révolutionnzire, et le
recours :nflex<ble & la terreur rouge.

4. La tentative de restauration de Rosa Luxembourg

et ses limites,

g+ Rosa Luxenbourg allait conbattre en conmuniste orthodoxe |e révisionnisnme
de Tougan-Baranowsky, elle a aussi le tort d admettre |'une de ses affirmations
mensongires, & savoir la prétendue ex’stence d'une contradiction entre le livre
Il et Te livre 17T du Capital. Si pour Tougan-Baranowsky le livre Il constitue
le point le plus haut atte‘nt par Marx dans sa' recherche, car il est écrit aprés
le 2ivre IIl, et s'il vient infirmer les théories des crises élaborées dans ce
liyre ITI, Rosa Luxenbourg estimera elle, qu'il y a des contradictions entre |es
deux livres, ma'selle s'efforcera de nontrer que le 1ivre |l contient des schénas
qui, dune part sont inparfaits, le livre TT étant inachevé, et qui d autre part
reposent sur des hypothéses méthodol ogi ques qui |es rendent incapables de restituer
e processus véritable de |'accunulation.

Rosa Tuxempours admettait que |'on pouva®t tirer des schémas |a conclusion

de la possibilité d'une expansion illimtée de la production capitaliste. Si,
pour Tougan-Baranowsky, il s'agissait d une idée que Marx n'avait pu, faute de
temps, mettre au clair, et qu'il lui revenait pour la premere fois de dével opper,

par contre Rosa Luxenbourg s'efforcait de nontrer que cette nouveauté n'était qu'
une rénabilitation vulgaire des théories de Say-Ricardo, |'abdication du: progranme
communi ste devant |'écononie politique bourgeoise. Dans le meéme tenps elle s'
efforcait de réhabiliter le 1*vre IIT par rapport aux schémas du livre II.

" Te schéma €St en contradiction avec la théorie du processus capita-
liste global et de son dével oppenent, telle qu'elle est exprimée dans
le 1tyre |1l du "Capital". L'idée fondamentale de cette theorie est la
contradiction inmmanente entre la capacité illimitée d' expansion des
forces productives et la capacité linmtée d expansion de la consonmation
social e baske sur les rapports de distribution capitaliste.” (I)

(Rosa Luxenbourg. p.18 t.2 Maspero)

"Certes d aprés le livre Il qui est la seule référence de Tougan-Baranow-
sky le marché est identique avec la production. Elargir le marché y
stgnifie élargir la production car la production constitue a elle seule
le mrché.. ,Ia contradict! on indiquée dans le 1l:vre Ill n'existe donc

{I)Yvo'r note p.33.
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pas d aprés |le schéma."
(Rosa Luxenbourg t.2 p.2I)

Rosa Luxembourg, afin de nontrer que la véritable théorie des crises se situe
de son point de vue, dans le livre |11, est amenée % critiquer |es scnémes de
reproduction de marx, come €lle accepte |a perspective de Tougan-Zaranows:y,
une contradiction entre les deux livres, afin de préserver |'orthodoxie, elle
essaye de nontrer qne les schémas ont de nombreux défauts et qu'ils ne peuvent
pas rendre conpte, du fa't de leurs présupposés méthodol ogi ques, de la totale
réalitd de |'accunulation capitaliste.

a

Rosa Luxenbourg reprochait aux schémas, outre certa‘nes imperfections "techni-
gues", les po'nts suivants :

1°/ De ne pas résoudre correctement |eprobléme de |a reproduction de
la matiere nonétaire dans la reproduction sinple. L'introduction de |'or produit
3 des fins monébaires fait apparaitre un déséquilibre que Rosa Tuxemcourz se
propose de résorber en créant une troisiime section , la section des moyens de
circulation.

2°/ Lorsque Marx prend en conpte la circulation monéta‘re, le scréms
de la reproduction élargie est "hérissé d' épines", et il devient défectueux
avec la circulation de |"argent. Cependant pour Rosa Luxenbourg les difficultés
que rencontre Marx lorsqu' il expose les problénes relatifs a cette cireulztion
monétaire, lorsqu'il recherche les "sources d'argent” proviennent d' un prozlime
plus profond et que Marx n'a pas ms en évidence : "d ou vient |a demande sol va-
bl e pour laplus-value 2" Dans ses schémas qui reposent sur 1'hypotnzse d'une
soci été exclusivenment conposée d'ouvriers et de capitalistes, Marx ne peut correcte-
ment résoudre le probl éne des "sources d'argent” dans lamesure ol'le provlime
qui g?t derriére ces difficultés et qu's1 o pas individualisé est celui de 1=
demande sol vabl e pour réaliser |aplus-value. Ce point constitue le leitmotiv Xe
la théorie de Rosa Luxenbourg, le point central de ses conceptions. Pour Ross
Luxenbourg il n'est justement pas possible de trouver cette demande solvatle au
sein d'un node de production capitaliste pur c'est-a-dire débarrassé des autres
formes de production, donc au sein d un MPC tel que le synbolisent les schémes,
Pour pouvoir réaliser laplus-value le MPC doit vivre en osnose avec le nilieu
pré-capitaliste, nmals en mme temps il |e phagocyte, supprimant #:ns: prozressi-
verment |es bases ndcessaires § Son accumul ation.

3°/ La prise en cons‘dération de |a productivité du travail entrzine
une disproportion entre les deux sections de |a production sociale. Rosi ILuxemzourg
cherche a tenir conpte des effets de |'augnentation de la productivité du travail
laquelle inplique un accroissement de |a conposition organique. En fzisent verier
cette composition oOrganique, Rosa Tuxembourg fa‘t apparaitre dans le schéma de

(1) come on peut le noter, Rosa Luxenbourg tout en conbattant durenment |es
théories harnon'stes d' un Tougan-Baranowsky €t en rappelant fort justement |es
contradictions entre la marchandise et |'argent, entre la production du cazpitzal
et sa réalisation, ne relie pas explicitement |a théorie des crises exprimée

dans le livre 11T a la contradiction valorisation/dévalorisation Qui Sse présente
sous |'aspect de la baisse tendancielle du taux de profit. Dailleurs dans sa
réponse aux critiques e€lle était amende § déclarer "qu'il coulerait encore de

1' eau sous les ponts avant que la baisse du taux deprofit ne provoque 1'eZfonire-
ment du capitalisnme", et en conséquence elle restait en deca des positicns
orthodoxes et ne restaurait pas conplétement les positions originales du programe
communiste. Elle retombera ainsi (pour ne rien dire de ses épigones), dans une
conception sous conscamationniste, depuis |ongtenps dkpassée par |e communisne
révolutionna’re,
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1= reproduction élarg’e un excédent de noyens de consonmation dans 1s section --
tzndis que dans |'autre section, |a sect’on ” i1y 2 un déficit de movens de
oroduction,

+°/ 1e schéma exclut les sautes brusques de production, le développement
indzzl entre les §°'fférentes sect ons, Enfin. c'est ce que Ross Luxenbourg
affirme notament dans |'extra' t ci-dessus. le schémz ne fait apparaitre aucune
erice rormie Celles gqu' résultent d une d'sproportiomnalité dens la production,
c'est-a-d're faute d'un contrdle de la société sur le processus de production.

soue consecrerons des dével oppenents  particuliers & la question de la pepro-
ducton de la matiire momdtaire, question dont la solution ouvre la voie 3 1'
étude de 1z reproduction des cap'taux employés improductivemsnt, €t s'il est un
dons ne ol 1z confusion prigne en me'tre au sein du mouvement comuniste. c'est
t en celi'-14, Ies lanentables ext b'tions du ccT ou de la cwo dans leurs
"expl cat ons" du rdle de la product'on d'arnenents est 13 pour nous démontrer
le long et dur chem'n qu' reste j parcour'r Pour que, ne fot-ce qu'une minorité,

sans méme parler du prolétsriat, renoue avec les principes cardinaux du programme
commun’ct e.

¢t Rose Luxenbourg pense pouvolr relever les difficultés que nous svons €numé-
rées, et donc s'i1l appara‘t une contradiction entre les théories des crises telles
qu' el les sont énauchées dans le livre TTT et celles qu on peut faire apparsitre
dans |es schémas du livre tT, cela est dfi aux hypothéses sur |esquelles reposent
cec echémes, Clert-a-d're que Marx expose |le processus de la reproduction élargie
zu sein d'une soc’'été exclus:vement cep'taliste, et dans le cadre de cette
analyse ‘1 N'est pas possible qu'il y a't dautres crises que les crises de
suroroduction,

"Cette nypothdse (une soc‘été conposée uniquenent d ouvriers et de
eapitalistes) €St upe abstraction théorique comode, parfaitenent

uste quand elle ne fausse pas les données du probléme mis qu'elle
side 3 les exposer dans toute |eur pureté. Cest le cas pour |'analyse
de 12 reproduot'on sinple du capital social- total, la le probleéeme
repose SUr les données fictives suivantes : dans une sociétéd a mde de
production cap‘taliste, créant par conséquent de la plus-value, la

pl us-val ue entiére est consommée par ceux qui se |'approprient, par la
classe capitaliste.

Comrent s'effectuerait dans ces conditions la production et |la reproduc-
tion sociales ¢ gila maniére mme de poser |e probléme inplique que la
product'on n'a pas d' autres consonmateurs que les capitalistes et les
ouvriers, elle concorde parfaitement avec 1'hypothdse de Marx :domina-
tion Qgénérale et absolue du node de production capitaliste. Une fiction
théorique recouvre théoriquenent |'autre. T'hypothdse de la domination
sheolue du capitalisme est encore admissible var 1'analyse de 1'accumu-
lation du capital sndividuel, telle qu elle est exposée par Marx dans
le livre 1 du "Capital"™ (,.> lorsqu il analyse par exemple le capital
individuel et ses néthodes J'exploitation @ |'usine, mais elle me
sem-le génante et imtile lorsqu'il g'agit de |'accumulation du capital
totel." (Rosa Luxenbourg).

on effet Pour Rosa Luxenbourg, Marx. dans le 1fivre T~ 'expose |e Processus d'
accumulation dans UNe sociétd conposée exclusivenent d'ouvriers et de capitslistes
dane un eystdme de donination générale et absolue de la product'on Capitaliste",
aussi "son schéma Ne 1s'sse pss de place, A part'r de ces prémisses, a une autre
“ntérprétat on que celle de la product'on pour |'anour de |a production.”

(Rose Tuxembours. L'accumulation dU cap'tsl, t.2 p.70)
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Rosa Luxembourg se pose donc le provléme de la cohérence entre 1le 1:~
et le l'vre T77 du Cap 'tal, et =i une Contradlct on appzrait dans le sn
1'vre 7T. cela est an a ce que |a méthode 4'abstrsction utilisée pzr
féconde par =2'lleurs, est ‘nadaptée & |'étude de la reproduct:on dlzpsie,
pussi Marx Ne peut 11 rencontrer que des g ff'cultés dans |'étude des scnd
reproduction car ‘1 €St impossible de répondre -et cela apparasit fort Tien
propos des pro \lpmes relat’fs & la cipculetion nonétaire - au se’n de ceux-

a la question de 1'origine de la demande solvable nécessaire pour 1z rdézltfes-
t'on de la plus-value destinée @ |'accumulation.

le tort de Roga Luxembourg est d'avoir nonté en épingle des protlimes "tecinijues”
ou des erreurs de calcul. vien réelles dans la mesure ol le livre 7 du "gopit=1"

était 'nechevé. et d'avoir VU derriire eux des pronlimes théoriques insurmontz:lss
qui nu'saient a la cohérence d' ensenble du "Capital",

(D\ .1

O, si le "Capital" est resté inachevé. que dire alors de 1'ensemzle du projfet
de Marx, puisque son "Econome" devait conpter, comme il est indiqué en TF8%dsns
1' avant-propos de la critique de 1'économie politique, que 1'ouvrzse devzit
conpter 6 rubriques :" Te Capital, 1= propr'été fonciére, le travail sz1zrié,
1'Etat, le comerce extérieur, le Mrché nondial.’

Sil'on se rérere 3 1'Tntroduction gérérale & la critique de 1'économie politi-
que (T857). on peut penser que c'est dans le dernier po‘nt, le Marché mondisl. 3ue
devait étre ‘ncluse une anal yse exhaustive des crises. En effet Marx trace. dzns

cette "ntroduction, le plan de son étude, plan gqui recoupe tout & fzit les rutrigue
évoquées plus haut

n

"T) les déterminations suf dans leur généralité abstraite, s'sppliquent
plus ou moins & tous les types de société (...)

2) Tes catégories qu' const tuent la structure interne de 1= soct44d
bourgeoi se et eyr lesquelles reposent |es classes fondamentales.

Cap'tal . trave'l sslarié, propriété fonciare, Leur raooor“t rédciorocus,
Ville et cemosgne. Ies trois grandes classes sociales. L'échznze entre
celles-c!. Circulation, Oeéd't (privé),

3Y Symthése de la so27été bourgeoise sous la forme de 1'Etst, T'Etst
cons déré en |u' -néne. Les classes"improductives", Tmpdts, Tette purli-
que. Créd‘t public. La population. Les colonies. Emigrat:on,

4) La product’on dans ses rapports ‘nternationaux, Div' Sion internst:onz-
le du travail. Echanges internat’onaux, Exportation et <mportszt:on.

Cours des chorpes,

5) Le marché nondial et les crises." (Marx oeuvres La Pld:zde t.7 ».2¢2)

Par conséquent, ce n'est qu avec |le dern'er point, avec |'étude du marshé mondizl,
dans |equel s'épanouissent toutes |es contradictions de la société bourgeoise,

que devait étre explicitement développée la théorie des crises. Dans le Czpitel,
resté inachevé, et qui ne forne qu' une des & rubriques qui devaient &tre &+yd:ées,
['on ne considére que le genre des crises, la possibilité des crises, les tendances
a4 la crise qui se manifestent dans le cycle de v'e du capital, me:s |'étude =zporo-
fondie des crises n'éta't pas du ressort du Capital en général pi du livre 7=

en Particulier. Cela montre une nouvelle fois |'inmmense tache qui attend le
véritable nmouvenent comuniste, qw devra renouer avec le fil rouge et entreprendre
de nmener a bien ce qui n'a ét& qu' ébauche, c'est-a-dire achever les 4§ volumes 3e
1'Economie, dont un seul n'a dté que part:ellement écrit. Cela ne- pourra pas étre
un simple achevermrent d'une oeuvre telle qu'elle aurait pu étre,
et confirmée par 1'expérience historique de ces 1oo dernibres znndes, Mzis pour ne
sera‘t-ce que balbut‘er une telle tache. |e nouvement comuniste devra se 4étzrrss-
ser de gourous tels Grossmann (grand-prétre de la secte OWD par exenple . zy-
affirma‘ent de manidre fantaisiste que Marx avait changé son plan et 4y'y 12 olsc
des & rubriques avait été rédigé le capital qQui, bien qu'inachevd, constitusit
donc un tout harnonieux. et non une part'e d un ensenble plus vaste.
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' le Livre 77 ni le livre 177 ne visatent donc & fournir une théorie des crises
pl ei nenent développée et s* Marx voulait publier cep deux livres ensenble, 1i1ls
ne se situent pas au néme degré d'abstraction. N étant pas dést'nds a 2tudier
pzrt’ cul 2rementlescriseset ne se situant pas sur le mame plan, i1 est doac
tout 2 fe't normal que, sous |'angle des crises, 1 ne soit pae possible de

f='pe zppare’ tre les mémescrises dans | es schémas du 1ivre 11, qui reposent
cur des nypothdses élim'nant par définition certa'ns types de crises, et dans
le 1tvre T77. 0% est exposée |a baisse tendzncielle du taux de profit.

Rosz Luxenbourg a eu le tort de s'aligner sur le révisionniste Tougan-Barznow-
sky et de vo'r dans les deux |'vres des contradictions alors que d' une part |eur
oujes n'étatt pas |'étude des crises et que, d'autre part, ils ne se situent pas
sur le nménme plan néthodol ogi que.

Plors que le 1:vre | et le livre I7 du 'Capital" s'attachent & analyser le
cepital "en zénéral", le livre TI7 est consacré & |'étude des "capitaux nombreux",
"du cepitel dans sa dversité", Le |'vre v expose 1'ensemnle du procks de produc-
tion ezpitzliste et le 1ivre TT QUi Se gitue au méne degré d' abstraction. le
orockds de circulation, St vlen que les deux livres fornme n'c un ensenble dans
 equel est exposé |'analyse générale du procds de production et de circulation.
P=yr contre dans le livre TTT Il faut "rechercher et exposer les fornmes concrédtes
gu'engendre ce processus du capital considéré comme un tout. Dans |eur nouvenment
réel les capiTaux s affrontent sous ces i1ornes concrétes au regard desquel | es
jes formes que le capital revét dans le processus imdat de production et dans
le processus de c:rculation apparaissent comre des nonents particullers, Les
configurations du capital telles que nous allons les dével opper dans ce livre se
rapprochent donc progressivement de la forme sous laquelle elles se manifestent
3 la surface de la société. dans la concurrence et dans la conscience ordinaire
des agents de la production eux-nénes. et enfin dans |'action réciproque des
cap taux," (Merxn Pléiade t.2 p.874)

Par conséquent, contrairement 3 ce qu affirme |'ineffable Gossmann, le lien
entre les |'vres du capital n'aboutit pas & reproduire la réalité au moyen d' un
processus d' approximations successives allant de |'abstrait au ancret, mais
typlinue un changenent de niveau, c¢'est-h-d're que les livres du capital ne se
situent pas au mm niveau d' abstraction et ne poursuivent pas dans |'analyse du
capital la méme finalité.

Cel a, Rosa Luxenbourg ne |'a pas compr's., aussi voit-elle des contradictions
la ou i1 ne saura‘t y en avoir, Nous avons donc d'un coté les livres 1 et Il
du "capital" qui étudient le capital en général et d'un autre coté le livre TTT
qui examine |'action réciproque des capitaux et donc s'intéresse au capital
"dans sa divers‘té", c'est pour cette raison que, par exemle, ce Nn'est que dans
le 1:vre =7 que |'on peut ten'r conpte de la déconposition de la plus-value
entre les différentes fractions de la classe capitaliste (ainsi que les proprié-
ta‘res fonciers qui se 1'approprient).

g1 Rosa Luxenbourg n'a pas noté la différence méthodol ogi que dans |'analyse
du czp'tal qu: existe entre le livre I7 et le livre IT7, et est donc conduite &
adnettre 1'existence de contradictions dans |'oeuvre de Marx, '1 est inexact de
penser comme 1'affirme |le trotskyste Rosdol sky que Rosa Luxenbourg jugeait
‘nadéqustes | es hypothéses de Marx lorsque |'on quitte |'analyse des processus
dconominues du point de vue du can‘taliste individuel pour les analyses du point
de vue du capital total. Rosa Luxenbourg a au contraire toujours su nontrer 1'
‘mportznce de la catégorie du capital total et |'enjeu néthodol ogique qu'il vy
zva‘t 3 Se placer du point de vue de la totalité, c'est-a-dire du point de vue
du prolétarist révolutiomnaire, dans le lutte contre le révisionnisne. Ce qu'elle
reproche 3 Mzrx ce n'est donc pas sa méthode d'sbhstraction pour |'analyse du
capital total mais pour 1'analvse de 1'accumulation du capital total, donc uni-
quement dzns 1'étude de la reproduction élargre.
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"Si je considire par exenple la totalité du capital d' une nation en

| ' opposant 3 1g totalité du travail salarié (ou de la propriétéd foncizre)
OU =i j€ considére | € capital en |'opposant 3 |la base écononi que

générale d une classe 3 la différence d' une autre classe, ‘e le considire
en général." (Marx . Qundrisne)

Auss  Marx procede, dans le livre I7. dans le cadre d une étude du "cepitzl en
général", du "capital en tant que tel". & |'analyse abstraite de la reproduztion
du capitel total. T1 est donc tout y fait en droit §'‘gnorer certa‘ns €lenments
qu' do'vent étre mdthodologquement exam nés ultérieurenent.

“Nous N'avons i cons'dérer icl que les fornes enprunt&? par le c=pitzl
au cours des différentes étape= de son évolution. Par conséquent nous
n' exposerons pas |es condit’ons concrétes au sein desquelles s'effectue
le vér:table processus de la production. On supposera toujours gue 1=
marchand'se est vendue a sa valeur. On ne tiendra conpte ni de 1= zoncur-
rence n. du crédit, ni de la structure réelle de la soctété : celle-cl
est loins d' étre constituée uniquement par la classe des ouvriers et
des capitalistes 'ndustriels; consommteurs et producteurs n'-r sont pas
ident'ques. La prenmiére catégorie, celle des consommateurs (dont |es
revenus ne sont pas tous primaires, nmais en partie secondzires,
dériveés du profit et du salaire) étant de beaucoup la plus large, le
volune de son revenu et la manire dont elle |e dépense entrzinent
de trés inportantes modifications dans |'équilibre économ que et
particulidrement dans |les processus de la circulation et de 1z renroius-
tion du capital. Toutefois |'analyse de |'argent nous a 3é3iy nont&
que celui-ci renferme en 1yi la possibilité des crises non seulement
du fratit de sa différence avec la forme naturelle de la mzrchandtse
mats @ cause de sa fonction de noyen de paiement. Cela zppzrz®i nien
davantage quand on examne la nature générale du capital, NEne szns
entrer dans le déta'l des rapports réels. qui constituent dans |eur
ensenble les anditions du véritable processus de la production,"
(Marx_Ceuvre. éd. La Pié‘ade t.2 p.460)

L'on peut nesurer ic’ 1a profondeur des critiques d' un Samuel son par exenple
qui reproche & Marx de ne pas tenir conpte du crédit dans ses schémas de repro-
duct'on alors que.a ce stade de |'analyse Marx |'avait explicitement éczrté,

De cette maniere. étant donnd que le cadre de |'étude était celui du czpitzl
en général, Marx se devait d'ignorer certa‘ns aspects fondanentaux pour une
conpréhensi on plus approfondie des crises et de leur manifestation. Rosz Luxem-
bourg en ne conprenant pas cela a cru voir des contradictions la ou il n': zv=:t
qu' un changenent neéthodol ogi que dans |'analyse du capital, et en faisant cette
erreur elle acceptait les présupposés du révisionnisme, Elle va donc étre con-
duite a vo'r dane les schémas des |acunes théoricues la ol tout au plus i1 -
avait quelques erreurs de calcul qui auraient été rectifides Si Mrx =vait ey
le loisir de nener a terme |'ensenble de |'ouvrage.

Si dans cette preniere part‘e nous avons essayé de réfuter les présupposés
mét hodol ogi ques Jjustifiant wyne prétendue contradiction entre le livre =7 et
le 1ivre ITT nous devons encore examner une objection de Rosa Tuxem-ourz, celle
qui lie 1'étude du capital total 3 1'existence d'une société capitaliste dans
laquel l e subsisterait encore des fornmes de production pré-capitalistes, Celz nous
conduit en fait a analyser la théorie des crises de Rosa Luxenbourg, crises 3u’
résultent pour elle d une sahgence de demande solvable pour la plus-value 3
capitaliser, Cest la critique de cette théorie que.nous entreprendrons plus
précisément dans |e prochain numéro de notre revue consacrée § 1= crise du 27,

* *
*



